Protokol Nr XVII/20

z przebiegu obrad XVII Sesji Rady Miejskiej w Sochaczewie,
ktora odbyla si¢ w dniu 10 lipca 2020 roku
z wykorzystaniem Srodkéw porozumiewania si¢ na odleglo§é (w trybie zdalnym)
pod przewodnictwem Sylwestra Kaczmarka — Przewodniczacego Rady Miejskiej
w godz. od 11% do godz. 1275

W sesji udziat wzigli :

Sylwester Kaczmarek — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Edward Stasiak — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
Arkadiusz Karas - Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej

Radni: Janusz Bgbala, Robert Blaszczyk, Marcin Cichocki, Zofia Denisiewicz, Stawomir
Dorywalski, Krystyna Dybiec, Kamila Golaszewska-Kotlarz, Adam Kloch, Alicja Korkosz,
Jolanta Kulpa-Szczepaniak, Andrzej Ku$mirek, Teresa Lutynska, Piotr Petlak, Renata
Sokotowska, Magdalena Zborowska, Sylwester Zdzieszynski

Nieobecni:
Selena Majcher, Jacek Krzeminski

Zaproszeni, obecni:

Piotr Osiecki - Burmistrz Miasta

Marek Ferginski - Zastepca Burmistrza Miasta
Dariusz Dobrowolski - Zastepca Burmistrza Miasta
Jolanta Brzéska - Skarbnik Miasta

Andrzej Wierzbicki- - Sekretarz Miasta

Pawel Rojewski - Radca Prawny Urzedu
Porzadek obrad:

1. Otwarcie Sesji.

2. Zatwierdzenie zmian do porzadku obrad.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Miasto
Sochaczew na 2020 r. :

4.Zapytania i wolne wnioski Radnych.

5. Sprawy rozne.

6. Zamknigcie Sesji.



Ad. pkt1

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Otworzyt obrady siedemnastej sesji Rady Miejskiej w Sochaczewie. W zwigzku ze stanem
epidemii koronawirusa w Polsce i na $wiecie na podstawie art. 15zzx ust. 1 i 2 ustawy
z 02.03.2020r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych, poinformowat, ze dzisiejsza sesja Rady Miejskiej w Sochaczewie odbywac si¢
bedzie z wykorzystaniem $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglo$¢ (w trybie zdalnym).
Wszystkich uczestnikow sesji poinformowal, ze obrady sesji sg transmitowane i utrwalane za
pomoca urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk. Powitat wszystkich radnych, burmistrza i jego
zastepcow, skarbnika, sekretarza. Poinformowat, ze nad strong prawng sesji czuwa Radca
Prawny Pawel Rojewski. Powital rowniez wszystkich gosci ogladajacych obrady sesji, ktore
transmitowane sg na stronie Urzedu Miejskiego.

Ad. pkt 2

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poinformowal, ze porzadek obrad dzisiejszej Sesji otrzymali radni wraz z pozostalymi
materiatami. Przewodniczacy Rady sprawdzit liste¢ obecno$ci radnych na ses;ji.

Radni po wywolaniu przez Przewodniczacego Rady wedlug kolejnodci alfabetycznej
przedstawiali si¢ 1 potwierdzali swojg obecnoseé.

Pan Janusz Babala — potwierdzil swojg obecno$é na sesji.

Pan Robert Blasczyk — potwierdzit swojg obecno$é na sesji.

Pan Marcin Cichocki — potwierdzil swojg obecno$¢ na sesji.

Pani Zofia Denisiewicz- potwierdzila swojg obecnos¢ na ses;ji.

Pan Stawomir Dorywalski - potwierdzit swoja obecnos¢ na sesji.
Pani Krystyna Dybiec - potwierdzila swojg obecnosc na sesji.

Pani Kamila Gotaszewska — Kotlarz - potwierdzita swojg obecno$¢ na sesji.
Pan Sylwester Kaczmarek -potwierdzil swojg obecnos¢ na sesji.

9. Pan Arkadiusz Kara$§ - potwierdzil swoja obecno$é na sesji.

10.  Pan Adam Kloch - potwierdzit swoja obecno$é na sesji.

11.  Pani Alicja Korkosz - potwierdzila swojg obecno$¢ na sesji.

12.  Pan Jacek Krzeminski — nieobecny

13.  Pani Jolanta Kulpa — Szczepaniak - potwierdzila swoja obecnos$¢ na sesji.
14.  Pan Andrzej Ku$mirek - potwierdzil swojg obecno$é na sesji.

15.  Pani Teresa Lutynska - potwierdzita swojg obecnos¢ na sesji.

16.  Pani Selena Majcher - nieobecna

17.  Pan Piotr Petlak - potwierdzil swojg obecnoé¢ na ses;ji.

18.  Pani Renata Sokolowska - potwierdzila swojg obecnos¢ na ses;ji.
19.  Pan Edward Stasiak — potwierdzil swoja obecnos$¢ na sesji.

20.  Pani Magdalena Zborowska - potwierdzita swojg obecnoé¢ na ses;ji.
21.  Pan Sylwester Zdzieszynski - potwierdzit swojg obecno$¢ na ses;ji.
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Wydruk imiennej listy potwierdzajqcej obecnos¢ radnych na sesji stanowi zalgeznik do
protokotu (nr 1)



Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg uwagi lub propozycje zmian do porzadku obrad.

Dariusz Dobrowolski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

W imieniu burmistrza zglosit propozycje zmiany do porzadku obrad polegajaca na
wprowadzeniu projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia czgsciowej zmiany
ustalerl obowigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Sochaczew. Wczoraj Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwestycji zajmowata si¢
projektem tej uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie proponowang zmiang do porzadku obrad polegajaca na dodaniu punktu
»rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia czesciowej zmiany
ustalent obowigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Sochaczew”.
Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w spos6b nastepujacy:
za—19 glosow , przeciw-0 gloséw, wstrzymujacych sig — 0 gloséw

Zmiana do porzadku obrad zostala przyjeta.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zatacznik do protokotu. (nr 2)

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzil, ze zmiana do porzadku obrad zostala przyjeta i przedstawil porzadek obrad po
zmianach.

Porzadek obrad po zmianach:

1. Otwarcie Ses;ji.

2. Zatwierdzenie zmian do porzadku obrad.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwatly budzetowej Gminy Miasto
Sochaczew na 2020 r.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia czesciowej zmiany
ustalen obowigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Sochaczew.

5.Zapytania i wolne wnioski Radnych.

6. Sprawy rozne.

7. Zamknigcie Sesji.

Ad. pkt 3

Jolanta Brzoéska ( Skarbnik Miasta)

Oméwila projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Miasto Sochaczew
na 2020 r.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaly.

Robert Blaszezyk (Radny Rady Miejskiej)

W zwigzku z informacja, jaka posiada, ze miasto uzyskalo bon w wysokosci ponad 4 min
zlotych 1 jest rowniez nadwyzka budzetowa okoto 6 mln zlotych zapytat czy jest sens braé
obligacje.



Jolanta Brzéska ( Skarbnik Miasta)

Powiedziala, ze po rozliczeniu roku 2019 zostaly pienigdze ponad 8,9 mln zlotych, ale w tej
kwocie 3,1 mln zlotych to sg pienigdze ,,znaczone”. Pieniadze, ktdre dostali w 2019 roku na
ulice 15 Sierpnia, na realizacj¢ przez szkoly miejskie projektow unijnych i z rozliczenia
funduszu alkoholowego. Do podzialu pozostata kwota 5 800 000 zlotych. Z czego na ostatniej
sesji kwote 1200000 ztotych podzielono na inne wydatki przeznaczajac dla zaktadow
budzetowych i na inne wydatki. Z tego zostala kwota okolo 4 600 000 zlotych. Obligacje
emitujg na wyzsza kwote 9 700 000 ztotych, wigc kwota ta nie pokrywa co zostato. W zwigzku
z pandemia dochody gmin nie realizuja sig, jak to bylo zaktadane. N razie nie wiadomo, jakie
beda straty w PIT, bo z kazdego podatku dochodowego, jaki ptaci mieszkaniec miasta okoto
40% wplywa do miasta, w zwigzku z tym tez bedzie jaki§ ubytek. Mowi si¢ tez o ubytku w
podatku dochodowym od o0s6b prawnych. Szacunki sg od 20 do 40%. Rowniez podjecie
uchwaty w maju przez Rad¢ Miejskg odnosnie zwolnien od podatku od nieruchomosci, nie
wiadomo jak to bedzie skutkowaé. Kwota okolo 4 600000 zlotych to taki ,,bufor
bezpieczenstwa”. Jesli zabraknie jaki§ dochodéw. To begdg mieli czym je pokry¢, zeby nie
wpasé w jakie$ niebezpieczne sytuacje. Emisja obligacji w kwocie 9 700 000 ziotych nie
oznacza, ze trzeba je wzigé. To jest otwarta linia i dopiero na wniosek uruchamiane sg kolejne
emisje. Jesli si¢ okaze, ze jest dobrze nie bedzie potrzeby wzigcia takiej kwoty, ale beda
zabezpieczeni i przygotowani na kazda sytuacje.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit o opinie komisji.

Magdalena Zborowska (Zastepca Przewodniczacej Komisji Budzetu i Finansow)
Poinformowata, ze Komisja Budzetu i Finans6w pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)

Zwrdcita uwage, ze odno$nie pytania radnego Roberta Blaszczyka o czek na kwote 4,5 mln
ztotych nie padta odpowiedz. Zapytata czy te pienigdze sg fizycznie na koncie bankowym, czy
juz wspomagaja budzet miasta. Powiedziala, ze deficyt budzetowy miasta dos¢ szybko rosnie.
Pozwolila sobie po kazdej sesji robi¢ zestawienia, wplywow, dochodéw, wydatkow i
rozchodéw. Na ostatniej sesji nie miala mozliwosci dopytania, ale po zrobieniu zestawienia
okazalo sie, ze ten deficyt budzetowy niestety wzrasta. Na sesji 24 lutego ,,deficyt przejsciowy”
byt 7 900 000 zlotych, ktéry zawiera si¢ w wyniku budzetu. 18 czerwca deficyt budzetowy
wzrést do 9 306 000 zlotych.

/Problemy techniczne/

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)

Kontynuujac powtorzyta swoja wezedniejszg wypowiedz, pokazala sporzadzone zestawienia.
Zapytala czy nie jest to niepokojace, ze deficyt budzetowy dos¢ mocno rosnie a jest dopiero
czerwiec.

Jolanta Brzéska ( Skarbnik Miasta)

Powiedziala, ze nie ma 4,5 mln ztotych, bo nie jest podpisana umowa i nie ma tych pieniedzy
na koncie. Jesli chodzi o deficyt budzetowy to zgodnie z ustawa o finansach publicznych deficyt
budzetowy to jest réznica miedzy planowanymi dochodami a planowanymi wydatkami. Skoro
na ostatniej sesji wzrosty wydatki a nie wzrosty dochody to silg rzeczy ten deficyt zrobit sie
wiekszy. Pokryciem tego deficytu byly pieniadze, ktére zostaly z ubieglego roku, z tej kwoty
wolnych §rodkéw 5 800 000 wykorzystano 1 200 000 ztotych, aby pokry¢ wydatki i za kazdym



razem bedzie miala miejsce ta sama sytuacja. Jesli beda wykorzystywane te $rodki, ktére
zostawaly z ubieglego roku to beda zwigkszane wydatki a nie beda zwiekszane dochody.
Zrédlem pokrycia tych wydatkow bedg przychody. Réznica miedzy wydatkami a dochodami
bedzie robita si¢ coraz wigksza.

Radni nie zglosili innych uwag i pytan.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie projekt uchwaly odczytujac w kolejnosci alfabetycznej nazwiska
radnych, a kolejno wywolani radni przedstawiali sie i wypowiadali swoj glos tj. ,,jestem za”
lub ,, jestem przeciw” lub ,,wstrzymuje sie od gtosu”.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposéb nastepujacy:
za—11 glosow, przeciw —0 gloséw, wstrzymujacych sie -8 glosow.

Uchwala Nr XVII/176/20 Rady Miejskiej w sprawie zmiany uchwaty
budzetowej Gminy Miasto Sochaczew na 2020 r. zostala podjeta.

Wiw uchwata stanowi zalgeznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zatgeznik do protokotu. (nr 3)

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzil, ze uchwata zostala podjeta.

Ad. pkt 4

Dariusz Dobrowolski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

Omowit projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia czgsciowej zmiany ustalen
obowigzujacego studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Sochaczew.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit o opinie komisji.

Edward Stasiak (Przewodniczacy Komisji Gospodarki Przestrzennej Inwestycji
i Inwestycji)

Poinformowata, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej Inwestycji i Inwestycji

pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)

Zapytata kto zaskarzyl ta uchwale czy to wojewoda ,,sam z siebie” odrzucit tg uchwale.
Z uzasadnienia uchwaty od wojewody wynika, ze Rada Miejska dostata reprymendeg, Ze takg
uchwal¢ uchwalono. Na stronie 6 tego uzasadnienia organ nadzoru napisal, ze ,kwestia
wskazania, iz planowana lokalizacja nie jest sprzeczna ze studium powinna podlegac ocenie ze
strony Rady Miejskiej, ktéra w przypadku uznania, ze inwestycja jest sprzeczna ze studium
winna odmowic ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej”. W zwiazku z tym pytanie,
Jak ta uchwata byla przygotowana skoro wojewoda ja odrzucit. Przyznala, ze czujg sie nie
swojo, ze wojewoda ich skarcil. Takich miejsc, gdzie mieszkancy oczekuja na zmiang studium
jest wigcej. Kiedys rozmawiata z burmistrzem o obrebie Malesin. Tam tez mieszkancy oczekuja
na zmiang studium. Zapytata czy te prace sg prowadzone w obrebie Malesina i innych obrebach
miasta, na jakim sg etapie i jak dtugo to bedzie trwato. Ze wzgledu na inwestycje na Polach
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Czerwonkowskich sg w stanie do§¢ szybko to studium zrobié, natomiast w innych miejscach w
Sochaczewie to studium nie ulega zmianie a mieszkancy tego oczekuja.

Dariusz Dobrowolski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

Przypomnial, ze procedowano projekt uchwaty 8 maja po raz pierwszy, Sciezke legislacyjna
przechodzita Rada Miejska wnioskodawca byla spolka na podstawie spec-ustawy przyjete;
przez Sejm podajze w 2018 roku. Nie majac zadnego doswiadczenia w tej sprawie. Firma
przeszia calg Sciezke legislacyjng, ktdra byla dosy¢ dluga, skomplikowana. Ztozyla wniosek,
ktéry zostal przedlozony Radzie Miejskiej, jednym z zatgcznikéw do wniosku byla opinia
Komisji Urbanizacyjnej, ciala doradczego, opiniujgcego planistyke na terenie catego miasta.
Jesli Komisja Urbanizacyjna wydata opini¢ pozytywna to nie mieli argumentow, zeby tej
Sciezki legislacyjnej nie przejs¢ i nie przedstawi¢ wniosku Radzie Miejskiej. W tym
uzasadnieniu Wojewoda wskazuje $ciezke jakg nalezy przej§¢ m.in. jest ta S$ciezka
wykorzystana, ze zabudowa ustugowa wielofunkcyjna ma by¢ zmieniona na mieszkaniowa
wielorodzinng. W tej zabudowie wielofunkcyjnej uslugowej jest roOwniez element zabudowy
mieszkaniowej. Natomiast Wojewoda wskazuje wyraznie, ze zabudowa wielorodzinna musi
byé priorytetem. Natomiast zabudowa ustugowa moze by¢ funkcja towarzyszaca na tym
terenie. W zwigzku z tym, zeby nie blokowac realizacji tej inwestycji przez spotke wybrano ta
droge, przedstawiajgc Radzie Miejskiej projekt punktowej zmiany studium. Odnoszac si¢ do
drugiego pytania powiedzial, ze w 2018 roku zostal przyjety projekt przystapienia do
kompleksowego zmiany studium na terenie calego miasta. W tej chwili jest to daleko
zaawansowane. Postgpowanie wymaga tez czasu, bo jest wiele uzgodnien, informacji, ktore
nalezy zebra¢ i opracowa¢ do studium. W tym momencie sg duze inwestycje ogolnopolskie,
ktore bedg bezposrednim sgsiedztwie miasta Sochaczew realizowane. Ze wzgledu na to, ze nie
ma uzgodnien, przebiegu tras chociazby Centralnego Portu Komunikacyjnego czy wielu
waznych elementéw, ktdre moga decydowac o ksztalcie ostatecznym studium na terenie miasta
Sochaczew. Wybrano taka droge, aby nie blokowa¢ inwestycji firmie, natomiast studium dla
calego obszaru miasta jest w trakcie opracowania i horyzont czasowy zakonczenia juz nie
bedzie dlugi. Obawiajg sig, ze kilka tych inwestycji moze op6zni¢ prace nad studium dla miasta
Sochaczew.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)
Zapytala czy ta uchwala zostala zaskarzona przez kogos, czy wojewoda ,,sam z siebie” ja
uchylit.

Dariusz Dobrowolski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

Powiedzial, ze o ile mu wiadomo, to nadzér wojewody po analizie ,,sam z siebie” jg uchylit
uchwate. Nie bylo zaskarzenia zadnej ze stron.

Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)

Powiedziata, ze ma prosbe i w zasadzie skarge. Jesli chodzi o uchwale, ktéra ma by¢
procedowana to otrzymata ja w $rode na pocztg o godz. 16:00. Sg to niecale dwie doby przed
gltosowaniem. Odnosnie projektu uchwaty, ktéry bedzie procedowany w sprawie przystapienia
do sporzadzenia czg$ciowej zmiany ustalen obowigzujgcego studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Sochaczew dostali radni jedynie, krotka
analize zasadno$ci uzasadnienia. Nie otrzymano rozstrzygniecia nadzorczego razem z tg
uchwata, ktore mieli procedowaé. Rozstrzygniecie nadzorcze liczy 11 stron. Tak jak shusznie
zauwazyla radna Jolanta Kulpa-Szczepaniak to rozstrzygniecie jest reprymenda dla Rady
Miejskiej w Sochaczewie z uwagi na zaistniala sytuacje. Poprosila, aby takie rzeczy sie nie
zdarzaty, jedli przesylane sa projekty uchwat tej wagi, niecale dwie doby przed glosowaniem.
Zwlaszcza jesli dotyczy rozstrzygnigceia nadzorczego Wojewody Mazowieckiego, ktore uchyla



uchwale Rady Miejskiej w Sochaczewie. Prosi, aby ten dokument, czyli rozstrzygniecie
nadzorcze uchylajgce razem z obszernym uzasadnieniem réwniez byt dotaczany do projektu
uchwaly na najblizsza sesje. Pomija juz krotki termin na zapoznanie si¢ w sprawie tak duzej
wagi, jaka ma miejsce w niniejszym przypadku. Zwrécita uwagg na te terminy. Podkre$lita, ze
to nie pierwszy raz prosi, aby w sposob zupelny, rzetelny i kompletny podchodzili do
uzasadniania uchwat Rady Miejskiej. Byla juz taka sytuacja, gdy procedowano projekt
uchwaly dotyczacy ulicy Zeromskiego, gdzie w projekcie wskazane bylo, ze wiascicielem jest
firma Telekomunikacyjna a w rzeczywistosci byla spotka z 0.0. Rozdzwiek miedzy stanem
faktycznym a tym co jest dolgczane, jako uzasadnienie do uchwaty Rady Miejskiej nadal
wystepuje. Prosi o zajecie sie przez Przewodniczgcego Rady ta sytuacjg i wdrozenie
stosownych procedur naprawczych, zeby takie sytuacje nie miaty miejsca. Jesli juz majg
miejsca tak jak w przypadku rozstrzygniecia nadzorczego Wojewody Mazowieckiego, ktory
uchyla uchwalte Rady Miejskiej w Sochaczewie wskazujac szczegétowo, gdzie popelniono
zdaniem wojewody bledy i co nalezy poprawié. Takie wazne dokumenty powinny byé
dotgczane do uchwat Rady Miejskiej, zeby Rada Miejska w Sochaczewie w rozsgdnym
terminie miata mozliwos$¢ przeanalizowania tej dokumentacji. Poza tym musi by¢ czas na
zajecie stanowiska i przepracowanie tego w komisji. Takie szybkie przygotowywanie nie moze
odbywac si¢ kosztem rzetelnosci zupetosci.

Piotr Osiecki ( Burmistrz Miasta)

Uspokajajac radng powiedzial, ze nie ma tu zadnego dramatu. Procedura wprowadzania
punktéw do porzadku obrad jest przewidziana w statucie z czego burmistrz i jego
wspotpracownicy w sposob uprawniony skorzystali. Przypomnial, ze w tej chwili jest
procedowana uchwata o przystgpieniu do zmiany. To nie jest uchwala o zmianie. W tej chwili
niejako tym projektem otwieraja mozliwo$¢ przeprowadzania tych zmian. Nie jest
procedowana uchwata nad rozstrzygnieciem nadzorczym. To nie jest przedmiotem tresci tej
uchwaty, ktéra w tej chwili jest analizowana. To jest uchwata o przystapieniu do Zmiany
studium, dlaczego ona jest przedstawiona to uzasadnial Zastepca Burmistrza Dariusz
Dobrowolski. Prace nad studium, jako catosciowym dokumentem $g spowalniane m.in. o brak
uzgodniefi z Zarzadem Centralnego Portu Komunikacyjnego. Czekaja na informacje
planistyczna, jak przewidywany jest i czy w ogéle korytarz komunikacyjny. Bojac sie, ze te
uzgodnienia przedhuza si¢ w czasie proponuja uchwalg o przystapieniu do zmiany. Przyznat, ze
radna Alicja Korkosz w swojej wypowiedzi bardzo ogolnie stwierdzita, ze materiaty sg nie na
czas przedstawiane z blednymi uzasadnieniami. Poprosit, aby przy takich zarzutach
wypowiadala si¢ bardziej precyzyjnie. Jesli chodzi o ulice Zeromskiego to ta sprawg juz sobie
wyjasniano i radna dobrze wie, ze po stronie burmistrza 1 jego wspdtpracownikéw nie bylo
zadnej opieszatosci ani biedu. Poprosit o wiecej zaufania a przede wszystkim zwrécit uwage,
ze procedowany jest projekt uchwaty o przystapieniu do zmiany studium. Bedzie czas na
uzgodnienia w tym okresie, opinie Komisji Gospodarki Przestrzennej i Inwestycji, na
zapoznanie si¢ z dokumentami, ktére od dnia podj¢cia uchwaty do dnia, kiedy bedzie
zmieniane stadium zostang wytworzone w tym procesie dochodzenia do etapu finalnego.
Wlasciwa komisja Rady Miejskiej procedowata, analizowata i wyrazila swojg opinie. Byt czasy
dany radnym na procedowanie tego projektu, na zadawanie pytan. Z tego co wie Zastepca
Burmistrza Dariusz Dobrowolski byl, jak zwykle dobrze przygotowany na komisji i udzielat
odpowiedzi na te pytania. Poprosil o wigcej zaufania.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzil, ze radna Alicja Korkosz stworzyla tu wielkg dramaturgie i zapytal, ktéry paragraf
sprawit jej najwigkszy ktopot z zapoznaniu si¢ w tej uchwale.



Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)

Odpowiedziata, ze najwigkszy klopot sprawito to, ze w ogoéle nie dostata rozstrzygnigcia
nadzorczego Wojewody Mazowieckiego wraz z projektem uchwaly. Trudno podjaé¢ uchwate
nie widzac tego rozstrzygniecia nadzorczego, dlaczego poprzednia uchwala Rady Miejskiej
zostata uchylona. To byt najwigkszy klopot. Zapytala, dlaczego nie mozna bylo tego
rozstrzygnigcia dotgczy¢ do uchwaly, nie musieliby o nie prosi¢ i omawia¢ tego na sesji.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzil, ze to przewodniczacy decyduje o ilosci, jakosci i poszczegdlnych dokumentach
przekazywanych do radnych w materiatach sesyjnych.

Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)
Zapytal to dlaczego tak pdzno otrzymali dokumenty, skoro to przewodniczacy o tym
zdecydowal.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Stwierdzil, ze ten dokument zostal przestany na wniosek zainteresowanych radnych.
Przewodniczacy stwierdzil, ze nie jest potrzebne zalgczenie tego rozstrzygnigcia i nigdy tego
nie stosowano.

Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze jest wyjatkowa sytuacja kiedy Wojewoda uchyla uchwalg.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Stwierdzil, ze nie ma problemu, gdy radni zglosit si¢ po dokumenty i nigdy nie dostanie
odmowy, kazdy je dostanie. Poprosit, aby nie robi¢ dramaturgii tam gdzie jej nie ma. Jeszcze
raz zapytal, ktory artykul sprawit problemy w zapoznaniu si¢ z ta uchwala.

Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)
Powtdrzyla, ze najwickszy problem sprawito to, Ze tego nie bylo.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy uchwaly nie byto.

Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)
Odpowiedziala, ze nie bylo uzasadnienia i rozstrzygni¢cia nadzorczego. Trudno procedowaé
na materiale, ktorego si¢ nie zapoznato.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat jeszcze raz czy ta uchwata sprawita, jakikolwiek problem z zapoznaniem sig, czy sa tu
jakie$ niezrozumiale zapisy.

Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)

Powiedziala, ze przewodniczacy pyta trzeci raz, ale jej odpowiedz nie bgdzie inna, niz te dwie
udzielone do tej pory. Mowila, gdzie lezy problem w otrzymywaniu materialdéw na sesje
i poprosila czy mozna z tym problemem co$ zrobi¢, ale widzi, ze jest trudnos¢.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Przyznal, ze nie wie dlaczego radna nie rozumie jego stow.



Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)
Zapytata czy ta uchwala jest skutkiem rozstrzygnigcia nadzorczego Wojewody
Mazowieckiego.

Dariusz Dobrowolski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

Potwierdzit, ze ta uchwata jest pochodng rozstrzygniecia, nie do korica skutkiem, bo na koncu
uzasadnienia sg przyjete prawne dziatania, jakie mog! podjaé samorzad w tej sprawie.
Natomiast uzasadnienie wojewody przyjeto i ta uchwala jest jakby poklosiem uzasadnienia
wojewody w rozstrzygnigciu uchwaty z maja. Projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do
sporzgdzenia czesciowej zmiany ustaled obowigzujacego studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Sochaczew jest kompletnym dokumentem. Projekt
zawiera zataczniki i w zadnym wypadku zalgcznikiem nie moze byé rozstrzygniecie nadzorcze
wojewody. Rozstrzygniecie nadzorcze wojewody dotyczy dokumentéw procedowanych,
projektu uchwaly z 8 maja 2020 roku i jest zakonczeniem procedowania uchwaly majowej.
Natomiast dzisiejszy projekt uchwaly jest kompletny i posiada wszystkie zalaczniki
1 rozstrzygnigcia nie mozna traktowac, Zeby mialo by¢ podtgczone do tego projektu uchwaty,
jako kolejny zatgcznik. To jest zupetnie nowy dokument, ktérym Rada Miejska w Sochaczewie
si¢ zajmuje.

Robert Blaszezyk (Radny Rady Miejskiej)

Powiedzial, ze nie bedzie prowadzit studenckich dyskusji na temat uspokajania kogokolwiek,
bo tu nikt nie jest zdenerwowany. Natomiast sprawa jest bardzo prosta. Radni powinni
otrzymywaé wszelkie dokumenty na minimum 7 dni przed sesja i to jest poza jakakolwiek
dyskusjg. Jesli ktokolwiek tego nie rozumie to prosi, aby si¢ zapoznal z przepisami.
Argumentacja radnej Alicji Korkosz jest zasadna z dwoch powodéw, bo wojewoda uchylit juz
procedowang uchwale, ktéra posiadata wady, jak stwierdzit wojewoda. Radni powinni
otrzyma¢ dokumenty, aby mogli w glosowaniu wypowiedzieé¢ sie, bo wojewoda tak jak
stwierdzita radna Jolanta Kulpa-Szczepaniak zarzucit Radzie Miejskiej pewna niefrasobliwogé.
Nie potrzeba prowadzi¢ akademickich dyskusji.

Edward Stasiak (Przewodniczacy Komisji Gospodarki Przestrzennej Inwestycji i
Inwestycji)

Stwierdzil, ze decyzja wojewody nie jest ostateczna i miastu stuzy odwotlanie do instancji
wyzszej, do wojewddzkiego sadu administracyjnego. Spotyka si¢ z tego typu sprawami i
rozstrzygnigciami na korzy$¢ miasta. To nie jest decyzja ostateczna, ze wojewoda uchylit to juz
jest sprawa zamknigta i w wielu przypadkach w tego typu sprawach rozstrzygnigcia przez
wojewodzkie sady administracyjne sa korzystne dla miasta. Zapytat czy nie mozna rownolegle,
oczywiscie podejmujac dzisiejszg uchwale w sprawie przystapienia do opracowania studium
jednoczesnie ta decyzje wojewody zaskarzy¢. Ma §wiadomo$é , ze opracowanie studium bedzie
trwalo co najmniej kilka miesiecy. By¢ moze w rozstrzygnigciu odwolawczym uzyskaja
decyzje pozytywna i bgdzie sprawa wyjasniona do konca.

Piotr Osiecki ( Burmistrz Miasta)

Powiedzial, ze taka mozliwos¢ jest. Ta mozliwos¢ jest rozpatrywana. Jest jeszcze pewien czas
na podjecie tej decyzji. W maju byl procedowana zupetlnie inna uchwata. Trudno sobie
wyobrazi¢, ze do kazdej uchwaly obojetnie, jakiej tresci beda dostarczaé wszystkie
wezesniejsze dokumenty. Wtedy na podstawie tzw. spec ustawy Rada Miejska wyrazita zgode
na lokalizacj¢ pewnej inwestycji na terenie A. W tej chwili jest procedowana uchwata o zmianie
studium na tym terenie A. Dwa rézne tematy dotyczacego tego samego terenu i dotyczace tych
zamierzen inwestycyjnych. Natomiast pod wzgledem decyzyjnym dwa rozne obszary.



Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)

Powiedziala, ze skoro s3 plany zaskarzenia rozstrzygnigcia nadzorczego wojewody z uwagi na
to, ze nie jest prawomocny to a Burmistrz Miasta Piotr Osiecki tego nie wyklucza to moze
nalezaloby przedyskutowaé kwesti¢ procedowania w ogoéle tej uchwaly do dnia podjecia
decyzji czy miasto rozstrzygnigcie wojewody bedzie zaskarzac. Jesli zmienig i podejmag
uchwale to dalsze zaskarzanie moze by¢ nawet bezprzedmiotowe. Trudno powiedzieé, jakie
argumenty prawne miasto przyjmie do zaskarzenia. Jesli chodzi o poprzedniag wypowiedz
burmistrza dotyczaca dostarczania materiatow na sesje w postaci dokumentéw do uzasadnien
uchwat to przeczytata akapit 2 fragmentu analizy zasadnosci uzasadnienia do tej uchwaly.
Stwierdzita, ze jesli radni dostaja takiej tresci uzasadnienie do uchwaty, w ktérym powotujg sie
wprost na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Mazowieckiego to zalgcznikiem oczywiscie
powinno by¢ to rozstrzygnigcie nadzorcze.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)

Ad vocem do wypowiedzi wiceprzewodniczacego Edwarda Stasiaka powiedziata, ze na
rozprawe w wojewddzkim sadzie administracyjnym czeka si¢ ponad rok. Szybsza $ciezka
legislacyjna bedzie przyjecie dzisiejszej uchwaty i umozliwienie budowy mieszkan.

Radni nie zglosili innych uwag i pytan.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie projekt uchwaly odczytujgc w kolejnosci alfabetycznej nazwiska
radnych, a kolejno wywotani radni przedstawiali si¢ 1 wypowiadali swdj glos tj. ,,jestem za”
lub ,, jestem przeciw” lub ,,wstrzymuje si¢ od gtosu”.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:
za — 19 glosow, przeciw —0 gltosow, wstrzymujgcych si¢ -0 glosow.

Uchwala Nr XVII/177/20 Rady Miejskiej w sprawie w sprawie przystgpienia do
sporzadzenia cze¢sciowej zmiany ustalen obowigzujacego studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Sochaczew zostala podjeta.

W/w uchwala stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 4)

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzil, ze uchwala zostala podjeta.

Ad. pkt 5

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)

W imieniu seniorow 60 czy 65+ zapytata o program realizowany na przestrzeni ostatnich lat
dotyczacy szczepien przeciw grypie. Zapytala czy ten program bedzie realizowany réwniez w
tym roku.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)

Poinformowal, ze zglosili si¢ do niego mieszkancy bloku 106 przy ulicy 15 Sierpnia, Ze s3
wysiedlenia z tego bloku. Prawdopodobnie kto$ bedzie chcial go przejac i co$ innego budowac.
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Zapytal czy burmistrz jest w stanie zagwarantowa¢ tym mieszkancom, taki sam komfort, jak
mieli w tych mieszkaniach, w ktérych obecnie przebywaja.

Marek Ferginski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

Odpowiadajac na pytanie radnej Jolanta Kulpy-Szczepaniak powiedzial, ze program zakupu
szczepionek dla senioréw bedzie kontynuowany i s w trakcie przygotowania przetargu na
dostawy tych szczepionek i jak zwykle okoto 500 0sob bedzie moglo skorzystaé z takiego
dofinansowania.

Dariusz Dobrowolski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

Odpowiadajac na pytanie radnego Adama Klocha odnosnie budynku 106 C, dawnego hotelu
ERG powiedzial, ze tam jest 16 rodzin, poniewaz zostala wypowiedziana dostawa energii
cieplnej wskazuja lokale zamienne dla tych rodzin. Dla 14 rodzin wskazano lokale zamienne,
natomiast ustawa reguluje standard mieszkan, jaki zostal wskazany rodzinom. Rodziny mialy
rézny tytul najmu do lokali. Niektére bez umownie zajmowaty lokale, niektére mialy tytut
najmu, jako lokalu mieszkalnego lub najem socjalny. W zalezno$ci od umowy i tytutu najmu,
jaki rodzina posiada takie byly standardy mieszkan wskazywane. W tym budynku byty rozne
standardy mieszkan. Byly wspolne fazienki, wspélne kuchnie. W zwigzku z tym na 16 rodzin
14 ma wskazane lokale, gro tych oséb ma juz podpisane umowy, dla dwéch rodzin wskazujg
lokale z zasobu miasta, przynalezne z tytutu umowy, jakie posiadaty na danym budynku.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Zapytal czy moze poznac¢ lokalizacje tych lokali zamiennych.

Dariusz Dobrowolski (Zast¢pca Burmistrza Miasta)

Lokalizacja zasobu komunalnego jest dobrze znana w strategii miasta, w raporcie o stanie
miasta jest wskazane, gdzie sg osiedla mieszkaniowe komunalne tj. ulica Korczaka, Chodakéw
w dwoch miejscach, Grunwaldzka i Topolowa, Al.600-lecia, Towarowa, Fabryczna. W miare
pozyskiwania wolnych lokali, w zalezno$ci od zwalnianych lokali wskazywane sa z zasobu
komunalnego lokale, jako zamienne.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)

Zwroécita si¢ z pytaniem do radnego Marcina Cichockiego, ktéry jak wie, jest zatrudniony
w Spotce ZWiK. Z informacji, ktére przebijaja si¢ do przestrzeni publicznej to Pan Marcin
dostal dodatkowe obowiazki dotyczgce PSZOK-u.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej)
Zapytala, czy na pewno sprawy dotyczace zatrudnienia jednego z radnych jest tematem na
sesje. Ma tg watpliwosé.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)
Stwierdzila, ze s3 osobami publicznymi i zatrudnienie radnych nie jest chronione prawem. W

o$wiadczeniu majgtkowym réwniez skladaja informacje gdzie sg zatrudnieni.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze pierwszy raz spotyka si¢ z tym tematem na sesji.
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Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze dotarly do niej informacje, ze w PSZOK-u s3 zwalniani ludzie z pracy i zapytata
ile 0s6b 1 dlaczego zostato zwolnionych z PSZOK-u w okresie epidemii.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Stwierdzit, ze takie pytania nie sg na miejscu na sesji Rady Miejskiej. ZWIK to spotka, ktora
ma osobowos¢ prawng i sama reguluje swoje zatrudnienie. Nie sg organem, ktory powinien si¢
tym zajmowac.

Alicja Korkosz (Radna Rady Miejskiej)
Zapytata czy miasto ma 100% udziatow w ZWiK.

Marcin Cichocki (Radny Rady Miejskiej)

Powiedzial, ze co tydzien sg kierowani ludzie z biura, aby wspiera¢ dziatanie PSZOK-u. To nie
jest w ramach dodatkowych obowigzkéw. Natomiast sg delegowani przez Prezesa. Stwierdzit,
ze to nie jest odpowiednie miejsce na takie dyskusje.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Tym bardziej, Ze pytanie powinno by¢ skierowane do Prezesa ZWiK, ktory ma prawo w imieniu
spotki wypowiadac si¢ na takie tematy.

Teresa Lutynska (Radna Rady Miejskiej)

W imieniu mieszkancow ulicy Wspolnej zwrocita si¢ z pytaniem do Zastepcy Burmistrza
Dariusz Dobrowolskiego. Juz mieszkancy skladali prosbe o zamontowanie progow
zwalniajacych na tej ulicy. Zastgpca Burmistrza tlumaczyl, ze ustawa nie pozwala, ale
samochody jezdzg z bardzo duza pr¢dkoscig. Zapytala czy jest inna mozliwo$¢, bo juz nawet
plot zostal rozmontowany przez takiego bardzo aktywnego kierowcg. Ludzie mieszkajacy przy
tej ulicy bardzo sobie cenig asfalt a jednoczeénie bojg si¢, ze dziecko wybiegnie a tam nie ma
chodnikéw, wiec bezposrednio na jezdnig. W imieniu mieszkancow poprosita jeszcze raz o
pochylenie si¢ nad tym problemem.

Dariusz Dobrowolski (Zastepca Burmistrza Miasta)

Odpowiedziatl, ze tam gdzie jest zagrozone bezpieczenstwo mieszkancéw to pochylajg si¢ nad
tym. Sa pewne trudnosci, bo przepisy prawa nie zawsze pozwalajg na tego typu realizacje,
spowolnienie ruchu w danej dzielnicy, czy na danej ulicy, montujgc progi zwalniajace. Beda
poszukiwali innych rozwiazan, ktdre zabezpiecza bezpieczenstwo mieszkancow mieszkajacych
przy danej ulicy. Poprosil, aby mieszkancy zglaszali takie zdarzenia do Komendy Powiatowej
Policji, ze jest to teren niebezpieczny. Policja ma instrumenty i1 narz¢dzia, zeby ewentualnie
zdyscyplinowaé przekraczajacych przepisy ruchu drogowego na danej ulicy.

Andrzej Kusmirek (Radny Rady Miejskiej)

Odnoénie widoku na skrzyzowaniu ulicy 15 Sierpnia i ulicy Fabrycznej (pokazal zdjecie). Jest
tam sterta $mieci, glownie gabarytéw, ktéra lezy tam juz od dhuzszego czasu. Do tych
gabarytow sg dorzucane inne $mieci tj. opony, czg¢éci metalowe, sprzet AGD. Lezy to juz od
dluzszego czasu a jest to miejsce bliskie osiedla mieszkaniowego i marketu spozywczego.
Tamtedy przechodza ludzie, dzieci w niedalekiej odleglosci si¢ bawig. Zapytal czy mozna by
co$ zrobic, bo jest to kiepska wizytowka i niebezpieczne miejsce i zeby nie stato si¢ wylegarnig
dla gryzoni albo czym$ gorszym.
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Dariusz Dobrowolski (Zastepca Burmistrza Miasta)

Poprosil, aby weryfikowa¢ tego typu informacje, ktore przekazuje w miejscu publicznym na
sesji Rady Miejskiej. Te zdjecia, ktére zaprezentowat to juz jest archiwum. Warto przed
zadaniem tego pytania, poruszenia tego tematu na sesji sprawdzi¢ co sie dzieje na dany dzief i
na dany moment. Bylo to miejsce, gdzie podrzucane byly §mieci i ostatnie tego typu zdarzenie
miato miejsce 3 lipca br. Bylo to juz kolejne podrzucenie $mieci w tym miejscu. Wszystkie
materialy dowodowe byly za kazdym razem zabezpieczane, zeznania $wiadkow, monitoring
byly przekazywane instytucji. Po zabezpieczeniu materialu dowodowego miejsce zostalo
uprzgtnigte i ta sterta $mieci, ktorg radny prezentowal na zdjeciu to juz jest archiwum, historia
ijuz tej sterty Smieci nie ma.

Andrzej Ku$mirek (Radny Rady Miejskiej)

Podzigkowal i powiedzial, ze zdjgcie byto zrobione 8 lipca a dzi$ jest 10 lipca. Podzigkowal,

ze sprawa jest zalatwiona.
Innych pytan i wolnych wnioskéw nie zgloszono.

Ad. pkt 6

Spraw roznych nie zgloszono.

Ad. pkt 7

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad XVII sesji zamkna} zdalng sesje Rady Miejskiej
w Sochaczewie.

Przewodniczacy

Rady Miejskiej
/- Sylwester Kaczmarek

\
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