Protokol Nr XXXI1/22

z przebiegu obrad XXXII Sesji Rady Miejskiej w Sochaczewie,
ktora odbyla si¢ w dniu 30 wrzesnia 2022 r. w godz. 10:00 -13:02
w sali konferencyjnej Urzedu Miejskiego w Sochaczewie
pod przewodnictwem Sylwestra Kaczmarka — Przewodniczacego Rady Miejskiej

W sesji udzial wzigli :

Sylwester Kaczmarek — Przewodniczacy Rady Miejskiej
Edward Stasiak — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
Arkadiusz Kara$ - Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej

Radni: Janusz Bgbata, Robert Blaszczyk, Marcin Cichocki, Zofia Denisiewicz, Stawomir
Dorywalski, Krystyna Dybiec, Kamila Gotaszewska-Kotlarz, Marek Gotkowski, Alicja
Korkosz, Adam Kloch, Jacek Krzeminski, Jolanta Kulpa-Szczepaniak, Andrzej Ku$mirek,
Selena Majcher, Piotr Pe¢tlak, Renata Sokotowska, Magdalena Zborowska, Sylwester
Zdzieszynski

Zaproszeni, obecni:

Piotr Osiecki - Burmistrz Miasta

Dariusz Dobrowolski - Zastgpca Burmistrza Miasta
Jolanta Brzoska - Skarbnik Mijasta

Joanna Niewiadomska-Kocik - Sekretarz Miasta

Jarostaw Majorek - Radca Prawny Urzedu

Lista obecnosci stanowi zalgcznik do protokolu.



Porzadek obrad po zmianach:

Otwarcie Sesji.
Zatwierdzenie zmian do porzadku obrad.
Przyjgcie protokotow z przebiegu obrad XXIX, XXX 1 XXXI Sesji Rady Miejskiej.
Rozpatrzenie projektu uchwalty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Miasto Sochaczew.
5. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Gminy Miasto
Sochaczew na 2022 r.
6.Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajgcej uchwal¢ w sprawie ustalenia stawki
jednostkowej dotacji przedmiotowej dla samorzgdowych zaktadow budzetowych na 2022 rok.
7. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich zbywania,
nabywania i ich wykupu.
8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie utworzenia Sochaczewskiej Rady Seniorow
oraz nadania jej statutu.
9. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie nadania Statutu Mtodziezowej Radzie Miasta
Sochaczewa.
10. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr X/90/19 Rady Miejskiej
w Sochaczewie z dnia 11 lipca 2019 r. w sprawie zasad rozliczania tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaj¢¢ nauczycieli, dla ktérych ustalony plan zajec¢ jest
rézny w poszczegolnych okresach roku szkolnego oraz wysokodci tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli niewymienionych w art. 42 ust. 3 ustawy
Karta Nauczyciela, zatrudnionych w szkotach i przedszkolach, dla ktérych Miasto Sochaczew
jest organem prowadzgcym.
11. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci.
12. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie nabycia nieruchomosci.
13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci.
14. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci
15. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zbycia nieruchomogci.
16. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci.
17. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zamiany nieruchomosci.
18. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza
Miasta Sochaczew.
19. Informacja o przebiegu wykonania budzetu Gminy Miasto Sochaczew za I potrocze 2022
r., informacja o ksztaltowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej, w tym o przebiegu
realizacji przedsigwzi¢é, o ktérych mowa w art. 226 ust. 3 oraz informacja o przebiegu
wykonania planu finansowego samorzadowych instytucji kultury.
20.Informacja Przewodniczacego Rady o dzialaniach podejmowanych w okresie
migdzysesyjnym.
21. Informacja o pracy Burmistrza Miasta Sochaczewa w okresie od dnia 18 maja 2022
roku do dnia 14 wrzesnia 2022 roku.
22. Zapytania i wolne wnioski Radnych.
23. Sprawy rozne.
24. Zamknigcie Sesji.
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Ad pkt 1

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Otworzyt obrady XXXII sesji Rady Miejskiej w Sochaczewie. Wszystkich uczestnikéw sesji
poinformowat, ze obrady sesji sg transmitowane i utrwalane za pomoca urzadzes rejestrujacych
obraz i dzwigk. Powitat radnych, Burmistrza Miasta Piotra Osieckiego, Skarbnika Miasta
Jolant¢ Brzoske, Sekretarza Miasta Joanng Niewiadomska-Kocik oraz Radce Prawnego
Jarostawa Majorka, ktéry czuwa nad strong prawna sesji. Powital réwniez wszystkich gosci
ogladajgcych obrady sesji, ktére transmitowane s3 na stronie Urzedu Miejskiego.

Ad pkt 2

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Zapytal, czy bedg glosowa¢ wszystkie protkoly razem czy kazdy osobno.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Powiedzial, ze kazdy oddzielnie. Przypomnial, ze porzadek obrad dzisiejszej sesji otrzymali
radni wraz z pozostalymi materiatami. Stwierdzit, ze w dzisiejszej sesji uczestniczy 21 radnych,
a wigc obrady sesji s3 prawomocne. Zapytal czy radni maja uwagi lub propozycje zmian do
porzadku obrad.

Nie zgloszono propozycji zmian do porzqdku obrad.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Powiedziat: ,,zanim zaczniemy to chciatbym poinformowaé¢ wysoka Rade, ze w ostatnig srode
odbyla si¢ gala konkursu architektonicznego i Sochaczew, a konkretnie nowe bulwary nad
Bzurg i amfiteatr zdobyty laur, zdobyty tytul. Pierwsze miejsce w kategorii modernizacja roku
2021 w kategorii rewitalizacja obszaréw przestrzeni urbanistycznej. Miatem okazje z panem
Burmistrzem Dobrowolskim odebra¢ ta nagrode. Jestem niezmiernie szczesliwy, jeszeze moze
z tego powodu, ze ten konkurs, prosze panstwa to jest 26 edycja, to jest bardzo powazny
konkurs og6lnopolski, ktéry wylania najlepsze inwestycje w Polsce samorzgdowe. Sama
kapituta sklada si¢ 33 osob i sg to wybitni fachowcy w swojej dziedzinie, s3 to wykladowcy
naukowcy z architektury, sa to redakcje gazet specjalistycznych, takze przedstawiciele
Gléwnego Urzgdu Nadzoru Budowlanego. Przez caty rok tym konkursie uczestniczylo okolo
500 zgloszen, prosze panstwa 500 zgloszen. Kapituta wybrata Sochaczew, w tej kategorii jako
najlepszy. Chciatbym pogratulowaé Radnym, wszystkim Radnym dwoch kadencji, bo ta
inwestycja trwala przez dwie kadencje, ktorzy popierali ten projekt a wykonanie jego,
zaprojektowanie inwestora, wiasnie kapituta w ten sposob docenita. Myéle, ze teraz Sochaczew
bedzie mial dobre publicity, wigcej ludzi bedzie, wigcej gosei bedzie do nas przyjezdzaé. To
Jest jedno. Druga rzecz, cheiatbym wreczyé panu Burmistrzowi, bo w jego imieniu odebratem
od mistrzéw Polski Rugby Sochaczew. Dzigkuje panu Burmistrzowi Piotrowi Osieckiemu za
wsparcie w sezonie 2021/22, bez ktdrego nie udatoby si¢ nam wywalczyé pierwszego w 51
letniej historii naszego klubu ztotego medalu mistrz Polski”.

Ad pkt 3
Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Protokot z przebiegu obrad XXIX Sesji Rady Miejskiej byt wystany z materiatami na sesje.
Zapytal czy radni majg uwagi do protokotu z XXIX Sesji.



Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie przyjecie protokotu z XXIX sesji.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposdb nastgpujacy:
za-21 gloséw , przeciw—0 glosdw, wstrzymujacych si¢ — 0 glosow

Protokol Nr XXIX/22 z przebiegu obrad XXIX Sesji zostal przyjety.
Wydruk imiennego gtosowania radnych stanowi zatacznik do protokohu. (nr 1)

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzit, ze protokot zostat przyjety. Zapytat czy radni majg uwagi do protokotu z XXX Sesji.
Poddat pod glosowanie przyjecie protokotu z XXX sesji.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w spos6b nastepujacy:
za—20 glosow , przeciw—0 gloséw, wstrzymujacych sie — 0 glosow

Protokoél Nr XXX/22 z przebiegu obrad XXX Sesji zostal przyjety.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zatgcznik do protokotu. (nr 2)

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzil, ze protokol zostal przyjety. Zapytal czy radni majg uwagi do protokotu z XXXI
Sesji.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)

Powiedzial: ,,chcialbym si¢ odnie$¢ do protokotu z trzydziestej pierwszej sesji. A mianowicie
kazdy z nas dostal porzadek obrad, ten porzadek obrad bezprawnie przez Pana
Przewodniczacego zostal ztamany. Nigdzie nie bylo na temat dyskusji na temat rozpatrzenia
wniosku o odwotaniu Przewodniczgcego Rady Miejskiej. Mato tego w momencie, kiedy zostat
ztozony wniosek o zamknigcie dyskusji na ten temat pan Przewodniczacy, mimo to w
pbZniejszym etapie udzielil pani Staroscinie glos. Przepraszam pani Staroscie. Takiego punktu
tez tutaj nie bylo. Mégl pan to zrobi¢, owszem ale w porozumieniu z wnioskodawcami, czyli z
nami. Mogli$my wtedy poddac to pod glosowanie i ewentualnie, wtedy taki punkt dodaé. Zaden
z tych punktéw nie byt dodany, a wigc wnioskuje, zeby wykresli¢ cala wypowiedzZ pani Starosty
z protokotu, dlatego ze nie wiadomo w jakim trybie w ogdle ona zostala, jej zostal udzielony
glos™.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal, czy to jest wniosek formalny.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze chciatby zeby pan Przewodniczacy si¢ na ten temat wypowiedziatl, dlaczego
bezprawnie zmienil porzadek obrad.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, Ze to jest bezprzedmiotowe. Powiedzial, ze nie ztamat zadnego prawa. Poprosit
aby Rada si¢ wypowiedziala, przeglosuja to i zobacza.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Zapytal, czy przytoczy¢ Przewodniczgcemu przepisy.



Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial: ,,no to poucz mnie”.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)

Powiedzial:,,w ustawie o samorzadzie, w przypadku sesji zwolywanych na wniosek
uprawnionych podmiotéw sesji nadzwyczajnych do zmiany porzadku obrad oprécz uzyskania
bezwzglednej wigkszoscei glosow ustawowego sktadu rady gminy wymagana jest takze zgoda
na zmiang porzadku obrad udzielona przez wnioskodawce sesji nadzwyczajnej. Art. 20 ustawa
4 - w razie braku zgody wnioskodawcy, wnioskodawcdw sesji nadzwyczajnej na zmiane jej
porzadku obrad, nie mozna dokona¢ takiej zmiany”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, Ze pani Starosta, to jest jeden z najwazniejszych samorzadowcéw.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Powiedzial: ,,przepraszam panie Przewodniczacy, mi nie chodzi kim jest pani Starosta, bo ja
wiem, mi chodzi o to dlaczego pan zmienit porzagdek obrad”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze on udziela glosu pani Staroscie i to nie wptywa w zaden sposéb na porzadek
obrad, takze bezprzedmiotowy jest ten wniosek.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)

Odczytal porzadek obrad: ,,otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocnoéci, rozpatrzenie
wniosku o odwotanie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sochaczewie radnego Sylwestra
Kaczmarka. I tu powinien pan zlozy¢ propozycje, na temat dyskusji, na temat odwolania. Jedli
tego pan nie zrobit to nie mial pan prawa czego$ takiego wprowadzié”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzit, Ze miat prawo, bo prowadzi obrady i udziela glosu albo nie.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze wnioskodawcami byli oni a nie pan Przewodniczacy.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze to nie szkodzi.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Stwierdzil, ze chyba nie przekona pana Przewodniczgcego.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze nie ma argumentéw na to.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze argumenty sa.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Mecenasa o wypowiedzieé w tej sprawie.



Jaroslaw Majorek (Radca Prawny)

Powiedzial: ,,w moim przekonaniu, nie bylem uczestnikiem podczas obrad sesji, bo zastepowat
mnie mdj szanowny kolega Mecenas Rojewski. Niemniej jednak zgodnie ze statutem miasta i
porzadkiem obrad Przewodniczacy jest niejako gospodarzem. Oczywiscie jest porzadek obrad
i nalezy go przestrzegaé, niemniej jednak udzielanie glosu badZ odbieraniu, tak bylo w moim
przekonaniu, Przewodniczacy tutaj nie uchylil naruszenia statutu miasta, jak i rbwniez obrad.
Tak jak powiedzialem w moim przekonaniu, Przewodniczacy Rady Miasta ustosunkowat sie
zgodnie z przepisami prawa. Jezeli Radni majg tutaj jakies inne zastrzezenia, jestem skionny
udzieli¢ opinii prawnej w zgodnym terminie. Natomiast w tym momencie ja. Tak jak
powiedzialem, jezeli mnie panstwo. Tak, tutaj jak powiedzialem mozemy si¢ odniesé rowniez
pisemnie do tej kwestii. Zostalem jak gdyby tutaj zaskoczony ta informacjg, merytorycznie co
do opinii prawnej jesteSmy w stanie udzieli¢ tej interpretacji tutaj radnym w stosownym
terminie, dzickuj¢ bardzo”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddatl pod glosowanie wniosek o przelozenie przyjecia protokotu z przebiegu obrad XXXI
Sesji na nastepng Sesje.

Radni w gltosowaniu jawnym, gtosowali w sposéb nastepujacy:
za — 19 glosow, przeciw —1 glos, wstrzymujacych sie -1 glos.
Whniosek zostal przyjety.

Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zatgcznik do protokotu. (nr 3)

Ad pkt 4

Jolanta Brzoska ( Skarbnik Miasta)
Omowita projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miasto
Sochaczew.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit komisje o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) )
Powiedziata, ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Arkadiusz Karas$ (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze opinia Komisji Oswiaty i Wychowania jest pozytywna.

Slawomir Dorywalski (Radny Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Kultury, Sportu i Turystyki pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Kamila Golaszewska-Kotlarz (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Rodziny, Zdrowia i Spraw Spotecznych pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty.



Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly.

Robert Blaszezyk (Radny Rady Miejskiej)

Powiedziat: ,,jezeli pan Przewodniczacy pozwoli to chcialbym przedstawié stanowisko klubu
Radnych Bezpartyjnych Samorzadowcéw i Koalicji dla Sochaczewa. W 4 punktach, w pkt 4,
5,617 poniewaz sg to rzeczy bardzo tozsame i zbiezne dotycza WPF i dotyczg budzetu. Pézniej
Juz nie bedziemy zabiera¢ w tej sprawie glosu, jest to stanowisko naszych klubow.
Rozpoczniemy od pkt 7 to jest obligacje. W naszym budzecie w pkt 7 pojawita sie informacja,
projekt uchwaty odnosnie emisji obligacji na kwotg 5 300 000 zI. Przypominam pafistwu, ze na
Sesji Rady, kt6éra odbyla si¢ na Boryszewie, tam podejmowaliémy uchwale méwiaca o
wprowadzeniu tych obligacji do budzetu na rok 2022. Méwilismy wtedy i dzisiaj to powtorze,
ze obligacje te sg w calosci przeznaczone na wymagalna splate dtugu, ktéra przypada na rok
2022. MowiliSmy réwniez o sprawach dotyczacych obstugi dlugu i tutaj, pafistwo méwiliscie,
ze Jest to marginalna sprawa, ze o tym nie ma co mowié i nie trzeba mieszkancow straszy¢
odsetkami, bo to sg niewielkie koszty. No to przyjrzyjmy sie tym kosztom, ktére zostaly
zapisane w dokumentach przekazanych nam Radnym. Na ten rok koszty obstugi dlugu uwaga
wyniosty 1 990 000. Jest to wzrost ze wzgledu na WIBOR 6m z kwoty 1 000 297 000. Czy to
jest marginalna sprawa? Wydaje mi, si¢ chyba nie. Méwiliscie panstwo, ze my straszymy ludzi
dlugiem, okazuje sig, ze sytuacja, ktorg mamy, a przed chwila otrzymalismy informacje o
inflacji 17,2% no niestety nie rokuje dla naszego budzetu dobrze. Chcialem panistwu
powiedzie¢ i powtorzy¢ to, co méwitem, tutaj wielokrotnie, Ze jezeli nasze miasto wyemituje
obligacje w wysoko$ci wymagalnej splaty dlugu na dany rok, to znaczy ze nasze finanse
niestety, ale nie s3 w najlepszej kondycji i jest to sprawa prosta jezeli kto$ jednym dlugiem
sptaca drugi. To jest poza jakgkolwiek dyskusjs. Uwazamy, Ze jest to rzecz niedopuszczalna i
o tym moéwiliSmy juz wielokrotnie. Przypomng tylko, ze miasto w 2020 roku, jak informowat
pan Burmistrz mialo nie mie¢ zadnych zobowigzan. Niestety okazuje sie, Ze te zobowiazania
beda sig ciagnely jeszcze przez diugi czas 10 lat, czyli do bodajze 2032 roku. Prosze pafistwa
w zwigzku z tym, Ze o tym méwimy stanowisko nasze jest takie, Ze my w pkt 7 zaglosujemy
przeciw emisji tych obligacji. Moéwig¢ o naszych stowarzyszeniach, o bezpartyjnych
samorzgdowcach 1 koalicji dla Sochaczewa. Tyle, jesli chodzi o pkt 7. Przejdziemy do pkt
czwartego i pigtego. Tutaj przy analizie oprécz obligacji w dokumentach pojawiaja sie
informacje o deficycie budzetu. W czerwcu tego roku deficyt wynosit 14 000 000 z1, teraz
wynosi 18 000 000 zt. Pokrycie tego deficytu planowane jest wg informacji, ktére
otrzymali$my z wolnych Srodkéw niewykorzystanych kredytow oraz nadwyzek budzetowych.
Kiedy przejrzymy WPF, w tabeli 4.2.4.3 i przeanalizujemy chociazby tylko ten rok, marzec,
czerwiec to zauwazymy jedng rzecz, Ze tam sg umieszczone kwoty, ktore dokladnie stanowia
pokrycie deficytu. Przypominam, ze deficyt w czerweu, prosz¢ mnie poprawié jesli sie myle,
w czerweu tego roku wynosit okoto 14 000 000 zt na dzien dzisiejszy wynosi 18. Ja mam tutaj
w zwigzku z tym, takie pytanie do pani skarbnik. Jakby pani byla tak mita i po moje]
wypowiedzi udzielita nam takiej takiej informacji. Ile my jeszcze tych $rodkéw wolnych i
nadwyzek budzetowych posiadamy, bo powiem szczerze dla mnie jest to pewna zagadka, nie
tylko dla nas ale réwniez i dla nas. Cheieliby$my wiedzie¢, jezeli mamy jeszcze, jakie$ $rodki
wolne na koncie, to ile ich mamy, a jezeli nie czy ten 18 000 010 wolnych $rodkéw i § z
nadwyzki to s wszystkie srodki, ktére jeszcze mamy w tzw. ja to mowie rezerwie. Jezeli pani
Skarbnik, byta by tak mila i odpowiedziata na to nasze pytanie, ile my jeszcze tych srodkéw



posiadamy. Wazne rowniez i istotne, bo w sktad tego deficytu 18 000 000 wchodzi tzw. deficyt
operacyjny, czyli deficyt na srodkach biezacych i on wzrédst od czerwea, ktéry wynosit ponad
3 000 000 zt., ja oczywiscie mowie tutaj w zaokragleniu dzisiaj wynosi ponad 7 000 000 zi,
czyli wzrost prawie o 4 000 000. Oczywiscie on stanowi czgsc¢ tej kwoty 18 000 000. Jest to
deficyt na tzw. §rodkach biezgcych, tez prosz¢ mnie poprawic, jezeli si¢ myle i wskazuje na to,
ze my po prostu mamy niewystarczajace $rodki do tego, zeby prowadzi¢ na biezaco swoje
naleznosci. Tak my to pojmujemy i stad rOwniez pytanie do pani Skarbnik o odpowiedz na to
pytanie. W tym budzecie i w WPF pojawiajg si¢ kwoty, pojawila si¢ kwota 25 000 000 zi, jest
to kwota, ktora zostala przekazana w tej chwili z tego co pamigtam, to wplyngto okoto
17 000 000 na razie, na pomoc ludziom jesli chodzi o wegiel, o zakup tego wegla. Co prawda
szumnych zapowiedzi 3 tony po 1000 zt za 3000 zostalo tylko 3000 na 800 kg, majgc ceny
dzisiejsze na wzgledzie wegla, ale to juz do oceny mieszkancow i nie tylko mieszkancdw.
Dlatego tez no mamy ten problem, je$li chodzi o glosowanie, poniewaz sg to rzeczy niezmiernie
istotne dla naszych mieszkancow, ale takze dla mieszkancow w calym kraju. Druga kwota,
ktéra pojawia si¢ jest to kwota polskiego tadu w kwocie 21 800 000 z realizacjg na lata 2024-
2025 i tutaj wyszczegolnione sg kwoty ile wydamy w 2024 roku i jest to kwota 9 900 000, w
2025 podobnie o 50 000 wigeej czyli 10 950 000. I tak mozna powiedzie¢ troche $rodki
wirtualne, dlatego ze wbrew tutaj buiczucznym wypowiedziom, ze te Srodki sg okazuje sie, ze
niestety ale zapis w dokumentach, ktore otrzymaliSmy brzmi, ze planowane do otrzymania.
Wiec to jest zdecydowana réznica od tych, ze otrzymali$my. Dlatego prosz¢ nie wprowadzaé
nikogo w blad. Cze$é tych $rodké6w przeniesliSmy, to jest kwota 2 257 397 zt na program,
przepraszam - drogi zamiast blota, a 551 000 przeznaczyli§my na wykonanie tej dokumentacji.
Juz moéwitem tutaj z tej mownicy, ze nigdy w historii Sochaczewa nie byto takiego cyrku, ze
nikt nie biegal z tymi czekami i méwilem o tym, ze to jest dla mnie komedia i dzisiaj to
powtdrze. A jak to dziala w rzeczywistosci, to dam na jednym przyktadzie. W budzecie za rok
2021 dochody z tytutu PIT-u wynosity 49 000 000 zt, a w tym roku zaprojektowane sg kwoty
w wysokosci 42 000 000 zt. Dlaczego, no dlatego ze zmienily si¢ przepisy naszych rzadzacych
i dostali$my ja to nazywam ryczaltem, wigcej nie mozemy otrzymac. Czyli nam de facto jedng
reka zabrano 7 000 000, zeby pdzniej w formie czekow dac te pienigdze i robi¢ ta komedie jak
mowilem z filmow Barei. I to jest poza jakakolwiek, ze tak powiem dyskusjg bo taka prawda
jest, takie sa przepisy, na dzien dzisiejszy i nasza gmina, a takze inne gminy dostaty delikatnie,
mowige z tego tytutu po tylku. Jesli chodzi o $rodki z polskiego tadu to warto byloby tez
powiedzie¢, z czego one si¢ ksztaltuja a mianowicie jest to bezzwrotna pozyczka banku
gospodarstwa krajowego w ramach programow inwestycyjnych. Nasz powiat z polskiego tadu,
jak dobrze pamigtam ma otrzyma¢, méwie o powiecie Sochaczewskim ma w sumie otrzymaé
ponad 100 000 000 zt. Niestety nie méwi si¢ nic o Srodkach unijnych, ktérych do tej pory nie
otrzymaliSmy i warto by bylo o nich powiedzieé, ze sg to dotacje unijne, ale tez trzeba
powiedzie¢ uczciwie i pozyczki z Unii i gdybySmy te srodki, ktore mielibysmy otrzymac,
podzieli¢ proporcjonalnie na ilo§¢ powiatow, jesli chodzi tylko o ilos¢, nie o ich wielkos$¢, to
nasz powiat otrzymalby z tych $rodkéw 500 000 000 zt. Ale nikt nie bedzie z czekami takimi
biegat tutaj po miescie, bo to raczej nie jest wiadomo$¢, ktérg mozna si¢ byloby poszczycié.
Majac na uwadze te 25 000 000, ktoérych na razie weszio ponad 17 dla mieszkancow tzw. ostony
mamy wielki problem jesli chodzi o gtosowanie, poniewaz zawsze glosujemy tam, gdzie sg,
gdzie jest deficyt i obligacje glosujemy przeciw, ale nie ma mozliwosci wyodrebnienia tej
kwoty, zebySmy mogli za nig glosowa¢ bezposrednio za. W zwigzku z tym z tego tytutu
bedziemy musieli si¢ w pkt 4 1 5 wstrzyma¢, bo niestety nie mamy innego wyjscia. Takze by ci
ludzie mogli to otrzymac i ja to powtdrze po raz kolejny, ze nie jesteSmy przeciwni, wrecz
przeciwnie ale techniczne metody glosowania nie pozwalajg nam glosowac za, nie glosujemy
réwniez przeciw, cho¢ powinni§my ze wzgledu na te $rodki, ktére majg i$¢ do naszych
mieszkancow, zeby to dobrze wybrzmiato, szczegolnie jesli chodzi o nasz Sochaczewski



biuletyn. Prosz¢ panstwa, jesli chodzi o pkt 6 juz zblizam si¢ do kofica panie Przewodniczacy,
jesli chodzi o pkt 6, ktéry mowi o dotacjach do zaktadéw i ustalenia stawek my rozumiemy, ze
czekajg nas no nieciekawe czasy, jesli chodzi o ceny energii cieplnej, zaréwno dla zakladéw
budzetowych, dla nas odbiorcéw jak i dla wszystkich mieszkancow, réwniez dla zakladéw
budzetowych, o ktérych tutaj za chwile powiem. Natomiast od 4 lat na bazie Miejskiego
Osrodka Sportu i Rekreacji, méwilem o tym, ze warto by bylo zastanowié sie nad
wprowadzeniem w zycie programu, ktéry miatby odrobine oszczedzaé. Niestety, jest to prézna
mowa, dlatego ze zaklady budzetowe Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji traktuje budzet miasta
Jak skarbonkg, jak sklep, czy si¢ stoi, czy sig lezy kasa si¢ nalezy, no wigc my musimy, zeby to
funkcjonowato réwniez te $rodki wydzieli¢ i da¢, bo no trudno, zeby basen przestal
funkcjonowac. Moze warto by si¢ zastanowi¢, zamiast populizmu na tym azeby podejmowaé
takie decyzje w swoim zaktadzie, ktére rzeczywiscie wprowadza jakie$ oszczednosci, a nie
bedzie dochodzito do rzeczy, ze na basenie zarabiajg wszyscy tylko nie basen. I chcialem
pafistwu powiedzied, ze ja do tej rozmowy wrocg, poniewaz na komisji méwitem, ze ja w tej
sprawie wystapi¢ do pani Dyrektor i bede chciat wprowadzi¢ punkt, zeby$my mogli sie z tym
zapozna¢. Bedzie pani Dyrektor, w zwigzku z tym dzisiaj méwienie o pani Dyrektor, ktérej nie
ma, byloby nieelegancko z mojej strony, wigc na tym jak gdyby poprzestane, apelujac po raz
kolejny ze wartg byloby pochyli¢ nad tym, bo my wiemy, Ze nigdy basen nie by} i nie bedzie
dochodowy, tak samo jak zadne muzeum. Wida¢ pan Burmistrz zapomniat, punkt widzenia,
wida¢ zmienia si¢ z miejscem siedzenia. Jak byl dyrektorem MOSiR-u i wprowadzono mu
zastgpee dyrektora, mowit i tu si¢ z panem burmistrzem zgodzg, ze etat zastepcy jest tam
niepotrzebny. Niestety okazuje sig, ze wzgledy polityczne zdecydowaly i pienigdze nie swoje
tylko budzetowe, ze ten etat zostat zrobiony, nie zdjety. Teraz po odej$ciu pana Gluchowskiego
nie ma juz zastgpey, ale $rodki zostaly wygenerowane moim zdaniem na zupelnie niepotrzebny
etat i pana Burmistrza rowniez ale widze, ze pan Burmistrz niestety zdanie zmienil. Ja
domyslam si¢ dlaczego ale moze o tym, kiedy indziej. Jesli chodzi o ten punkt, powiem
panstwu, ze niestety nie bedziemy réwniez przeciwni ale ze wzgledu na réznego rodzaju uwagi,
ktore w telegraficznym skrocie chcialbym panstwu przekazaé jako nasze stanowisko i
powtérzy¢, ze mamy do niego pelne prawo zeby przedstawiaé to co my rozumiemy w taki
sposob, cheialtbym powiedzie¢, ze w pkt 6 wstrzymamy si¢ od glosu i to by byla informacja
stanowiska radnych Bezpartyjnych Samorzadowc6w i radnych Koalicji dla Sochaczewa w tych
4 punktach. Jezeli pan Przewodniczacy bedzie tak taskaw i poprosi panig Skarbnik o odpowiedz
na to moje pytanie ile tych srodkéw jeszcze posiadamy, ktore si¢ pojawiajg na dokumencie typu
WPF w rubryce 4 2.4 3 i s3 w wysokosci deficytu. Tak jak powiedzialem wolnych $rodkéw w
tym roku 10 000 000 nadwyzki budzetowej 8, cheieliby$my wiedzieé, ile jeszcze tych srodkow
mamy, czy w ogole jakie§ mamy pani Skarbnik i generalnie to tyle, bardzo serdecznie
dzigkuje”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Powiedzial, ze zanim glos zabierze pani Skarbnik to chcialby takie pytanie retoryczne zadaé.
Czy w dzisiejszym porzadku dnia bylo wystapienie pana Roberta Blaszczyka, nie bylo, a jednak
pozwolil mu si¢ wypowiedzie¢ i nie robi z tego zagadnienia. A powinien zrobié zagadnienie bo
mowil ,,0d sasa do lasa" a jesteSmy w punkcie pytania do konkretnego punktu, a nie ,,od sasa
do lasa". Powiedzial, ze wasza miarg mierzy¢ nie bedzie.

Jolanta Brzoska (Skarbnik Miasta)

Powiedziala: ,,jezeli chodzi o pienigdze, ktére zostaly nam z ubiegtego roku, to projektem tej
uchwaly wykorzystujemy juz wszystkie $rodki, wszystkie srodki ktére zostaty nam z ubieglego
roku z rozliczenia budzetu za rok 2021. Tg uchwalg zostaja wprowadzone do budzetu i
rozdysponowane. Jak panstwo juz wiecie deficyt jest to roznica miedzy dochodami a



wydatkami. Jezeli nie wzrastajg dochody, a mamy pienigdze z ubieglego roku, ktore nie sg w
tym roku dochodem, tylko przychodem i te pienigdze przeznaczamy na wydatki. To sila rzeczy,
jezeli dochody zostaja na tym samym poziomie, a wydatki wzrastajg réznica migdzy dochodami
wydatkami wzrasta. W zwigzku z tym powigksza si¢ deficyt, co wcale nie jest akurat w tym
przypadku zlg rzecza, poniewaz wykorzystujemy pienigdze, ktore zostaty nam z ubieglego roku
i to sg, jakby 2 rodzaje pienigdzy. Pierwsze takie, ktére wplynely w ubieglym roku z
przeznaczeniem na konkretny cel, ktérym moga by¢ wydatkowane tylko i wytacznie na ten cel
i pienigdze, ktore pozostaly z innych dochoddw jest wigcej z jakiego$ zrodla, bo kto$ nie
wydatkowat w100% planu, tylko mniej zostaly pienigdze. Wigc mamy takie pienigdze i mowie
naprawde to wcale nie jest Zle, ze chcemy wydaé pienigdze ktére nam zostaly albo, ze
wydajemy pienigdze, ktore dostaliSmy celowo na co§ i wprowadzamy do budzetu na rok
kolejny, pogiebiajac deficyt. Pan powiedziat odnosnie PIT-u, rzeczywiscie mamy mniej PIT-u,
ale to jest w zwiazku ze zmiang przepisoéw, gdzie ta kwota zostata nam podana odgdrnie przez
Ministerstwo Finansow jakie pieniadze wplyna. Ale jest taka ustawa o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego, ona 15 wrzesnia zostala zmieniona i jest tu taki artykut, ktéry méwi,
ze jednostki samorzadu terytorialnego w celu wsparcia realizacji zadan otrzymaja w 2022 roku
dodatkowe dochody z tytulu udzialu we wplywach z podatku dochodowego od o0s6b
fizycznych, razem to jest 13 673 000 000. Z tego samorzady gminne dostang 5 000 717
802 281 zt. Taka to jest kwota i z tego, co wiem to lada moment powinno wptyna¢ do nas pismo
ile z tej kwoty nalezy si¢ dla naszego samorzadu. Te pienigdze, tez z informacji uzyskanych
bedg wplywaly w 3 ratach, paZdziemnik listopad i1 grudzien. Takze jakie§ wyrdéwnanie
dostaniemy, nie wiem jaka to bedzie kwota, zobaczymy. Tak mysle, Ze na nastepnej sesji bedzie
juz mozna panstwu podaé. Poruszyl pan tu wiele tematdw, min. to projekt uchwaty w sprawie
emisji obligacji jak panstwo zauwazyliscie, my te¢ kwot¢ troche zmniejszylisSmy. Biorge pod
uwage sytuacje ktora tu mamy inflacje, to, ze zabezpieczyliSmy srodki na wynagrodzenia, na
energie elektryczna, na energie cieplna, utrzymanie budynkéw, przy utrzymaniu ze tak powiem
pewnych standardow na tym samym poziomie, jeszcze mogliSmy zmniejszy¢ moze nieduzo ale
zmniejszyliSmy jednak kwote zacigganych obligacji. Bedziemy ich zaciagga¢ 5 000300 a
rozchoddéw mamy wiecej, mamy 5 362 038 92 gr, wiec i tak wygospodarowali$my jakies $rodki
w tym budzecie zeby jednak tych obligacji wzigl mniej. Pan tez méwil na temat polskiego tadu,
ze to sg planowane do otrzymania, no planowane bo my tych pienigdzy pdki co na koncie nie
mamy, poniewaz wytyczne polskiego tadu mowig o tym, Ze na poczatek przy inwestycjach,
ktore trwaja powyzej roku, na poczatek trzeba zaangazowaé Srodki wlasne miasta, potem
pienigdze z dofinansowania bedg wplywaly w 2 transzach. Pierwsza do 50% w trakcie
wykonania tej inwestycji, zaangazowania 1 dopiero druga ostateczna transza po zakonczeniu
wykonania tego zadania. To my mamy przyznang promes¢ i na podstawie tej promesy mozemy
wprowadzi¢ te pienigdze do budzetu. Wprowadzamy je w takich kwotach i w takich latach jak
ztozyliSmy wnioski o przyznanie tych srodkéw. Natomiast jak ostatecznie wyjdzie, czy tak jak
w przypadku np. lokali uzytecznosci publicznych, termomodernizacji koszt wyszedt mniejszy
niz my$my zakladali. Zobaczymy jak bedzie przy pozostalych tych dwoch inwestycjach
finansowanych ze srodkéw polskiego tadu. Jezeli chodzi teraz o inflacje, oczywiscie ona jest
wysoka. Ja chcialam panstwu powiedzie¢, ze wszystkie obligacje ktére my mamy, to koszty
naszych obligacji sg nizsze niz inflacja. Bo jezeli my mamy WIBOR 6 M, ktory na dzien
dzisiejszy wynosi 7, 32 i do tego mamy marze banku, ktora jest okolo 1% w zaleznosci od
ktorej emisji, no to koszt naszego pienigdza dzisiaj to jest 8, 9% przy inflacji tak jak pan
powiedzial 17,2%, czyli mamy tanszy pieniadz niz jest inflacja. Nie wiem czy wszystkie,
jeszcze tez byla poruszana kwestia, dodatku weglowego - 25 000 000 to jest przyjete pienigdze
nie tylko na dodatek weglowy, jak rowniez na te pozostale nosniki, ktére bedziemy wyptacali,
czyli tzw. dodatek dla gospodarstw domowych, czyli na pozostale na pelet, na gaz i na olej tak.

I tez mamy pienigdze zaplanowane jako dodatek dla podmiotéw wrazliwych. Tam si¢ tez w tej
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ustawie mowi o Swiadczeniach rekompensujacych, prawdopodobnie u nas one nie wystapia. Ja
nie wiem, ile my bgdziemy wyplaca¢ tych kwot. Wydaje mi si¢, ze te 25 000 000 przyjete do
budzetu bgdzie kwota za malg. Jezeli na dzien dzisiejszy na wyplate dodatku weglowego tak
pani naczelnik powiedziata wptynelo okoto 8000 wnioskow. Z tego czesé bedzie negatywnie
rozpatrzona, w kazdym badz razie mamy na razie pienigdze na dodatek weglowy. Poniewaz s
to pieniagdze pochodzace z funduszu covidowego, a pienigdze z funduszu covid moze przyjaé
tylko 1 wylacznie Rada Miasta, wigc Zeby nie zwotywa¢ w jakims trybie pilnym sesji, a z drugiej
strony zeby tez dotrzymad terminéw wyplat dla mieszkancow tych dodatkéw przyjeta jest z
gorka jakas kwota, prawda. Natomiast, jezeli bedzie w rzeczywistosci inna kwota czy wieksza,
czy mniejsza panstwo o tym si¢ dowiecie na sesji, bo bgdziecie tg kwote korygowaé czy to w
gore czy w dol. Ja uwazam, ze w gore i to bardzo™.

Piotr Osiecki (Burmistrz Miasta)

Powiedzial: ,,nie ukrywam, ze prébowatem z uwaga wystuchiwa¢ wypowiedzi pana Radnego
Roberta Blaszczyka ale taka dominujgca refleksja, ktora mi si¢ pojawita, jest nastgpujaca. Czy
pan przez te 4 lata, czy sa w ogéle jeszcze jakie$ instytucje, czy sa jeszcze jakie$ grupy
samorzgdowcow, zatrudnionych w naszym samorzadzie, ktérych pan jeszcze nie obrazil. To
jest taka pierwsza refleksja. W kazdym z pana de facto pytan jest akt oskarzenia, w kazdej
wypowiedzi ilo$¢ przeklaman jest wrecz zatrwazajaca. Ja sadze, ze dla moich
wspolpracownikow najwigkszg karg byloby, gdybym kogokolwiek poprosit o analize tej
wypowiedzi, poszczegdlnych wypowiedzi. Ja nie wiem, czy by nie posypaly si¢ zwolnienia
lekarskie. Od 4 lat na sztandarze swoim powiesiliScie panstwo - samorzad zbliza sie do
katastrofy. Samorzad juz w katastrofie, samorzad postuguje si¢ wirtualnymi pienigzkami. W
sposéb symboliczny Polska wam odpowiedziata, jakie to sg wirtualne pienigzki, jakie to sa
wirtualne inwestycje. W sposéb symboliczny tg nagroda, do ktérej tak mato si¢ przyczyniliscie
odpowiedzieli wam, nie Burmistrz, ktéry by¢ moze przez was bedzie posgdzony jako osoba
stronnicza, nie moi wspotpracownicy, tylko niezalezni eksperci. Niezalezni eksperci
odpowiedzieli wam jak wirtualnie realizujemy inwestycje. Mowicie pafistwo o dlugu,
zapominajac o tym ze wasz szef zostawit 34 000 000 dtugu. Zapominacie o tym. Zapominacie
o tym, ze jak burmistrz Osiecki objgt swoje stanowisko, to miasto m.in. przez waszego szefa
zostalo zadluzone na kwote ponad 34 000 000 zi. Taki byt stan zobowigzar. O tym oczywiscie
zapominacie Zapominacie powiedzie¢ mieszkaficom, ze kazde zobowigzanie, ktére zaciaga
samorzgd, moze by¢ tylko przeznaczone na inwestycje, a dzieki aktywnosci, sprawnosci moich
wspoipracownikéw w wigkszosci te inwestycje sg finansowane ze $rodkéw zewnetrznych.
Malo tego zapominacie panstwo powiedzie¢, ze struktura finansowania tych inwestycji, ktéra
w przypadku polskiego tadu budzi w was takg nieched i takie oskarzenia jest podobna tez i przy
wydatkowaniu Srodkéw unijnych. Nam tez w przypadku $rodkéw unijnych, jak podpisze
Burmistrz umowe na drugi dzien nie wplywaja pienigzki. Tez tak nie dziala prosze panstwa,
realizyjemy inwestycje, sg terminy ptatnosci, wnioski o ptatnos$¢ sktadamy po zrealizowaniu
inwestycji. Tak to funkcjonuje, czesto placimy niejako zadatkiem z wiasnych $rodkow i
czekamy po wszystkich kontrolach, po rozliczeniu inwestycji, zeby $rodki unijne na kornicu, te
wiasnie umowa, przepraszam zagwarantowane do nas dotarly, paistwo o tym nie méwicie. Od
4 lat pafistwo nie popieracie inwestycji. Ja sadzg, ze ta dwunastka Radnych, juz chyba nawet
nie oczekuje ze zmienicie zdanie. Zostaficie przy tej swojej narracji tylko na lito$¢ boska nie
obrazajcie ludzi. To jest sadzg prosba, ktéra wypowiadam nie tylko w imieniu paristwa Radnych
tej dwunastki, ale przede wszystkim wypowiadam w imieniu swoich wspotpracownikéw. Oni
caly czas stysza, ze sg szkodnikami, ze wnioski ktére sktadaja, ktore uzyskuja dofinansowania
to jest dzialanie na szkodg. Pani Skarbnik, ktéra proponuje wakacje kredytowe, tak powszechne
teraz w waszych rodzinach tez, ktére s3 mozliwe do skorzystania a pienigzki zaoszczgdzone w
ten sposob przeznaczy¢ na inwestycje, ktore komu shuza prosze¢ pafistwa, tej dwunastce
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mieszkancom Sochaczewa. Przeciez inwestycje stuza mieszkancom Sochaczewa. I oni stysza
ze dzialajg na szkodg, wydzial inwestycji ktory boryka si¢ z wykonawcami, ktorym rosng
gwaltownie ceny, nie majg rgk do pracy. Panstwo tego nie widzicie, oni tez stysza, ze sg
szkodnikami, panstwo w ogodle zauwazyliscie ze byla pandemia. Czy panstwo zauwazyliscie
ten wazrost cen, ktory si¢ dzieje wokoél nas, czy panstwo zauwazyliScie w jakich
uwarunkowaniach nam przychodzi realizowa¢ zadania w tej kadencji samorzadu czy wy ogole
to widzicie, czy moze mysélicie ze wszystkich to dotyczy, a do Sochaczewa nie dociera, nie
dociera tez, a mimo to jak my odpowiadamy na to. Zamykamy instytucje, ograniczamy ustugi.
Nie, my wprowadzamy bezplatng komunikacje, proszg¢ panstwa. Waszym przyjaciotlom
politycznym do glowy to nie przychodzi w duzych miastach, ceny biletu podwyzszaja.
Powtarzam jeszcze raz, kazdy na tej sali moze mie¢ swoje zdanie szanujmy si¢, i z szacunkiem
te zdania wypowiadaja, ale niech w tych zdaniach w tych opiniach nie bgdzie aktow oskarzenia.
Bo okazuje sie, prosz¢ panstwa, ze przez te 4 lata jestescie w wielkim bledzie. Statek nie zatonat
statek, nie zatonal, statek pod nazwg samorzad miasta Sochaczewa nie zatongl. Wszystko to,
co moéwiliscie w 19 roku sie nie sprawdzito, w 20 si¢ nie sprawdzilo w 21 i w 22, Mimo
pandemii, mimo wzrostu cen mimo przerwania tancuchéw dostaw itd. Nic si¢ tak nie
wydarzyto. Ja myslatem, ze jak zobaczyliscie tg nagrode, ta nagroda jest dla mieszkancow
Sochaczewa, ze byli odwazni w podejmowaniu decyzji, ze stworzyli w swoim miescie
kompleks na miar¢ 21 wieku. Ja myslalem, ze bedzie, chociaz jedno zdanie- super sukces.
Cieszmy si¢ wszyscy razem otrzymalismy jak zawsze kolejne oskarzenia, ktérych tak naprawde
szczegOlowo nawet nie warto komentowac”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Stwierdzit, ze sie bardzo z tymi stowami tgczy 1 wyrazit absolutng aprobate.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)

Powiedziala: ,,ja chcialam zapyta¢ pania Skarbnik i zadaé pytanie w sprawie finansowania
wiaénie z polskiego tadu, konkretnej inwestycji to jest tak tzw. mala ojczyzna Chopina. Nam
wczoraj na, wlasciwie dotyczy w ogole i WPF i budzetu, bo ten zapis jest WPF taki sam i w
budzecie identyczny w zmianach budzetowych. Problem polega na tym, Zze pani Skarbnik
informuje nas o otrzymaniu promesy na realizacj¢ zadania inwestycyjnego i moje pytanie jest
takie. Promesy, sa dwa rodzaje promes w tym procesie inwestycyjnym. Ja prosze panstwa
znalaztam na stronach krajowego, banku gospodarstwa krajowego taki proces finansowania
inwestycji z polskiego tadu. Ten proces jest do$é¢ skomplikowany, on nie jest taki prosty, jakby
nam sie wydawato. Pierwszy krok to jest, ze wszystko odbywa si¢ niemal elektronicznie,
pierwszy krok to zlozenie wniosku, potem analiza wniosku przez bank przy udziale KPRM i
pbzniej dostajemy tzw. wstepng promese. I tutaj moje pytanie brzmi: czy ta promesa, ktorg
otrzymaliSmy, to jest promesa wstgpna. Dopiero pdzniej jest ogloszenie przetargu, by w
przetargu, czyli najpierw musza powsta¢ projekty, przedmiary, kosztorysy inwestorskie
przetarg rozstrzygnie rozstrzygnigcie tego przetargu i dopiero wtedy otrzymujemy tzw.
promese inwestycyjng. To jest to jest tez promesa tylko one juz jest taka konkretng promese
inwestycyjna. I tutaj jest moje pytanie takie, poniewaz te koszty realizacji tej inwestycji
niekoniecznie musza by¢ identyczne po stworzeniu kosztoryséw inwestorskich. Jesli ta kwota
bedzie mniejsza, to promes¢ otrzymamy na kwotg rozumiem mniejsza. A co bedzie wtedy,
kiedy ta kwota bedzie wyzsza, bo rosng koszty wykonawcdw, jak pan Burmistrz przed chwilg
moéwil, ze mamy problemy z wykonawcg. Tego nie wiem i tutaj takie moje pytanie, no i potem
oczywiscie caly cykl, zlecenie wykonania inwestycji i nastepny krok. W procesie finansowania
podana jest taka informacja. Pani Skarbnik powiedziala, ze czg$ciowo jest finansowana ta
inwestycja przez inwestora, czyli przez miasto. Ja tam wyczytalam ze wykonanie inwestycji,
jest ze srodkow wiasnych wykonawcy badz z kredytu obrotowego. Ja nie wiem, jak to jesti to
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jest pytanie do pani Skarbnik, czy to jest ze §rodkéw whasnych, czyli wykonaweca staje sie tak
w cudzystowie inwestorem zastgpczym, czy czy przyjac, czy to jest z naszych srodkow.
Oczywiscie tak jak pani Skarbnik powiedziala, moze by¢ w 2,3 transzach platnosé zaliczek, ale
pozniej musi nastapic odbidr tej inwestycji. I wtedy wystepujemy do BGK i wtedy co nastepuje,
nastgpuje emisja obligacji prosze panstwa, ktéra ma sfinansowaé naszg inwestycje ale przez
BGK. My jakby nie mamy z tym nic wspélnego, BGK juz musi. Natomiast pieniadze w
twardych ziotowkach otrzymujemy w momencie oddania inwestycji do uzytkowania, odbioru
i do uzytkowania. I dopiero wtedy jest ptatnos¢ dla jednostki samorzadu terytorialnego za
inwestycj¢. Czyli rozumiem ze ten termin dotacji z polskiego tadu na realizacje chociazby matej
ojezyzny Chopina, te pienigdze dostaniemy dopiero po odbiorze i zakoficzeniu inwestycji by¢é
moze w transzy, bo tam istnieje taka mozliwosé, jesli inwestycja jest dtuzsza niz 2 lata w
podziale na przynajmniej 2,3 transze mozemy dostac, ale pewien etap trzeba zamknaé, odebraé
i wtedy dopiero mozna otrzymac¢ te srodki. I takie pytanie na koniec, czyli te pienigdze twardej
ziotdwce otrzymujemy na koniec inwestycji, po jej zakonczeniu, odbiorze, oddaniu do
uzytkowania. Dzigkuje bardzo”.

Jolanta Brzdska (Skarbnik Miasta)

Powiedziala: ,ja pafistwu nie podawatam takich szczegolow, ze jest wniosek, ze jest
rozpatrzenie, ze przetarg bo dla nas to sa rzeczy oczywiste. Takze nie wchodziliémy w takie
drobiazgi, ale tak jak pani Radna powiedziala, rzeczywiscie droga do tych pieniedzy, do
pozyskania, do wykonania do rozliczenia jest trudna, jest bardzo trudna. To, co w tej chwili
mamy jest to promesa wstepna, ale ta promesa pozwala nam juz wprowadzié te pienigdze do
budzetu po to zeby wykona¢ kolejny ruch, czyli oglosi¢ przetarg, bo, gdyby$my nie mieli tych
pienigdzy wprowadzonych, to nie mozemy oglosi¢ przetargu, nie mozemy zawrze¢ umowy z
wykonawcg. Mowiac $rodki wlasne mamy na mysli $rodki wilasne miasta. Natomiast
wykonawca, ktdry dostanie pienigdze, tak jak méwitam na poczatku wkiad wiasny miasta,
dostanie za wykonanie inwestycji, potem po przerobieniu pewnego etapu dostanie do 50%, tam
jest taki zapis, powiedzmy te 50% i kolejne 50% dopiero po zakoriczeniu inwestycji. Wiec
jezeli wykonawca ma swoje $rodki, zeby czekaé na zaplate tg ostateczng, no to bedzie czekat
chyba, ze bedzie musial si¢ positkowaé kredytem, ktéry on bedzie ptacit zeby to zadanie
wykonac. Polski tad jest w ogéle bardzo trudny, bardzo trudny naprawdg. A te s3 wyjatkowo
trudne $rodki. I tak jak panstwo widzicie w uchwale budzetowej wprowadzamy do budzetu
kwotg 11 000 po rozliczeniu tez jednego z projektow realizowanych ze $rodkéw unijnych,
poniewaz tez placi si¢ etapami, ale zostaje jakas tam kwota 5%, 10%, zeby zaptaci¢ dopiero po
rozliczeniu danego zadania i stwierdzeniu, ze wszystko jest w porzadku, tak. I tak my wlaénie
tez wprowadzamy pienigdze te 11 000zt w przypadku jednego z zadan, ktére zostalo
zrealizowane zakonczone, a pienigdze wptynely dopiero w tym roku”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Oglosit 10 mminut przerwy.

Przerwa 11:10-11:20
Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Wznowit obrady po przerwie.

Arkadiusz Kara$ (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Zglosil wniosek o zamknigcie dyskusji.
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Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Powiedzial, ze wplyngt wniosek formalny o zamknigcie dyskusji 1 przejscie do glosowania.
Poprosit, aby nie komentowac¢ tylko glosowac. Zwracajac si¢ do Radnego Roberta Blaszczyka
powiedzial: , komentarz juz byl wystarczajgcy, 15 minut miate§ na wypowiedZ, a my nie
przychodzimy tutaj po to zeby shuchaé tego $cieku, ktoéry wypltywa z twoich ust tylko po to,
zeby pracowaé dla miasta”. Poddal pod glosowanie wniosek zgloszony przez Radnego
Arkadiusza Karasia.

Radni w glosowaniu jawnym, gltosowali w sposdb nastepujacy:
za — 12 glosow, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych si¢ -0 gloséw.
Whniosek zostat przyjety.

Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 4)

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej prognozy Finansowej
Gminy Miasto Sochaczew.

Radni w glosowaniu jawnym, gtosowali w sposob nastepujacy:
za — 12 gloséw, przeciw —0 glosow, wstrzymujgcych si¢ -8 glosow.

Radny Jacek Krzeminski poprosit o dopisanie do protokotu jego glosu
Jjako glos ,,wstrzymujgcy sie” a nie jak omytkowo zaglosowal ,,przeciw”.

Uchwala Nr XXXI1/332/22 Rady Miejskiej w sprawie zmiany Wieloletniej prognozy
Finansowej Gminy Miasto Sochaczew zostala podjeta.
W/w uchwala stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgeznik do protokotu. (nr 5)

Ad pkt 5
Jolanta Brzéska (Skarbnik Miasta)

Omowila projekt uchwaly nr 5 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Gminy Miasto
Sochaczew na rok 2022.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisj¢ o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) '
Powiedziala, 7ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku

Publicznego pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Arkadiusz Kara$§ (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze opinia Komisji O$wiaty i Wychowania jest pozytywna.

Slawomir Dorywalski (Radny Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Kultury, Sportu i Turystyki pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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Kamila Golaszewska-Kotlarz (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Rodziny, Zdrowia i Spraw Spolecznych pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pyta#.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Miasto
Sochaczew na rok 2022.

Radni w gltosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:

za — 12 glosow, przeciw ~0 gtoséw, wstrzymujacych si¢ -9 gloséw.

Uchwala Nr XXXI1/333/22 Rady Miejskiej w sprawie zmiany uchwaty budzetowej
Gminy Miasto Sochaczew na rok 2022 zostala podjeta.
W/w uchwata stanowi zalqcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 6)

Ad pkt 6

Jolanta Brzoska (Skarbnik Miasta)

Omoéwita projekt uchwaly nr 6 w sprawie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie
ustalenia stawki jednostkowej dotacji przedmiotowej dla samorzadowych zakladéw

budzetowych na 2022 rok.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisj¢ o wyrazenie opinii.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finans6w pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
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Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
ustalenia stawki jednostkowej dotacji przedmiotowej dlasamorzadowych zakladéw
budzetowych na 2022 rok.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:
za — 13 glosow, przeciw —0 glosdéw, wstrzymujacych si¢ -8 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/334/22 Rady Miejskiej w sprawie uchwaly zmieniajacej uchwalg w
sprawie ustalenia stawki jednostkowej dotacji przedmiotowej dla samorzagdowych zaktadow

budzetowych na 2022 rok zostala podjeta.

W/w uchwala stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalqcznik do protokotu. (nr 7)

Ad pkt 7
Jolanta Brzéska (Skarbnik Miasta)
Omowita projekt uchwatly nr 7 w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich zbywania, nabywania

i ich wykupu.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisje o wyrazenie opinii.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat czy radni maja pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaly.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich zbywania,
nabywania i ich wykupu.

Radni w glosowaniu jawnym, gtosowali w sposob nastgpujacy:

za — 12 glosdw, przeciw -9 gloséw, wstrzymujacych si¢ -0 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/335/22 Rady Miejskiej w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich

zbywania, nabywania i ich wykupu zostala podjeta.

W/w uchwala stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 8)
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Ad pkt 8

Joanna Kamiiska (Naczelnik Wydzialu Polityki Spolecznej i Ochrony Zdrowia)
Omoéwita projekt uchwaty nr 8 w sprawie utworzenia Sochaczewskiej Rady Senioréw oraz
nadania jej statutu.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisje o wyrazenie opinii.

Kamila Golaszewska-Kotlarz (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Rodziny, Zdrowia i Spraw Spolecznych pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Jolanta Kulpa-Szczepaniak (Radna Rady Miejskiej)
(...) niemozliwe do odstuchania. Zapytata o dofinansowanie Seniorlanej Rady.

Joanna Kaminska (Naczelnik Wydzialu Polityki Spolecznej i Ochrony Zdrowia)

Powiedziata: ,,Rada Senioréw wihasciwie nie ma zadnych wytycznych prawnych takich
szczegbtowych, tak jak mlodziezowa Rada. Tutaj jest tylko w ustawie o samorzadzie gminnym,
ze moze by¢ powolana i na tym whasciwie koniec wytycznych. Natomiast pelnienie funkcji
czlonka Rady Seniora jest funkcjg spoleczng i tak jak przeczytalam w § 8 ta strong
organizacyjng i administracyjng bedzie zajmowat si¢ wydzial. Na tg chwile trudno okreslié,
tutaj czy beda jakie$ koszty, jesli rada si¢ juz ustanowi, zafunkcjonuje bedzie mogta
wystgpowaC o pienigzki o dofinansowanie chociazby do Marszatka. Jest taki program
Mazowsze dla Seniordw i tam bedzie mozna pozyskaé $rodki. Na tg chwile w tym roku byt juz
2 razy juz oglaszany nabor na pozyskanie tych funduszy nie mniej jednak u nas nie bylo rady,
nie mogliSmy przystapi¢ do takiego finansowania. Mam nadzieje, ze W przysztym roku na
wiosng bedziemy sktadaé wniosek. O dofinansowanie dziatalnosci swoich inicjatyw”.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie utworzenia Sochaczewskiej Rady Senioréw
oraz nadania jej statutu.
Radni w gtosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:
za — 20 glosow, przeciw -0 glosow, wstrzymujacych sie -0 glosow.
Uchwala Nr XXXI1/336/22 Rady Miejskiej w sprawie utworzenia Sochaczewskiej Rady

Senioréw oraz nadania jej statutu zostala podjeta.

W/w uchwata stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 9)
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Ad pkt 9

Joanna Niewiadomska-Kocik (Sekretarz Miasta )
Omoéwila projekt uchwaly nr 9 w sprawie nadania Statutu Mtlodziezowej Radzie Miasta
Sochaczewa.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nadania Statutu Mlodziezowej Radzie
Miasta Sochaczewa.

Radni w glosowaniu jawnym, gltosowali w sposéb nastepujacy:
za — 20 glosow, przeciw —0 glosow, wstrzymujgcych sig -0 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/337/22 Rady Miejskiej w sprawie nadania Statutu Mlodziezowej
Radzie Miasta Sochaczewa zostala podjeta.

Wiw uchwala stanowi zatgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 10)

Ad pkt 10

Danuta Szewczyk-Kozlowska (Dyrektor Miejskiego Zespolu Ekonomiczno-
Administracyjnego )

Omowita projekt uchwaty nr 10 w sprawie zmiany Uchwaly nr X/90/19 Rady Miejskiej w
Sochaczewie z dnia 11 lipca 2019 r. w sprawie zasad rozliczania tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli, dla ktérych ustalony plan zajeé jest
rézny w poszczegblnych okresach roku szkolnego oraz wysokosci tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli niewymienionych w art. 42 ust. 3 ustawy
Karta Nauczyciela, zatrudnionych w szkolach i przedszkolach, dla ktérych Miasto Sochaczew
jest organem prowadzgcym.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisje o wyrazenie opinii.

Arkadiusz Kara$ (Radny Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja O$wiaty i Wychowania pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat czy radni maja pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
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Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly nr X/90/19 Rady Miejskiej
w Sochaczewie z dnia 11 lipca 2019 r. w sprawie zasad rozliczania tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli, dla ktérych ustalony plan zajeé jest
rozny w poszezegolnych okresach roku szkolnego oraz wysokosci tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zajgé nauczycieli niewymienionych w art. 42 ust. 3 ustawy
Karta Nauczyciela, zatrudnionych w szkolach i przedszkolach, dla ktérych Miasto Sochaczew
jest organem prowadzacym.

Radni w glosowaniu jawnym, gtosowali w sposéb nastepujacy:
za — 16 glosow, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych sie -0 gtosow.

Uchwala Nr XXXT1/338/22 Rady Miejskiej w sprawie zmiany Uchwaty nr X/90/19 Rady
Miejskiej w Sochaczewie z dnia 11 lipca 2019 r. w sprawie zasad rozliczania tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zajeé nauczycieli, dla ktérych ustalony plan zajeé jest
rozny w poszczegblnych okresach roku szkolnego oraz wysokosci tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zajg¢ nauczycieli niewymienionych w art. 42 ust. 3 ustawy
Karta Nauczyciela, zatrudnionych w szkotach i przedszkolach, dla ktérych Miasto Sochaczew
jest organem prowadzacym zostala podjeta.

Wiw uchwata stanowi zalgeznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zatqcznik do protokotu. (nr 11)

Ad pkt 11

Tomasz Cwiek (Naczelnik Wydzialu Mienia i Nadzoru Wiascicielskiego)
Omowit projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisje o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) )
Powiedziala, ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowala

projekt uchwaty.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat czy radni maja pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radhni nie zglosili uwag ani pytan.
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Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:
za — 19 gloséw, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych sig -0 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/339/22 Rady Miejskiej w sprawie zbycia nieruchomosci zostala
podjeta.

W/w uchwata stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 12)

Ad pkt 12

Tomasz Cwiek (Naczelnik Wydzialu Mienia i Nadzoru Wlascicielskiego)
Omoéwit projekt uchwaty w sprawie nabycia nieruchomoscei.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosil Komisj¢ o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) )
Powiedziala, ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowala

projekt uchwaty.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie nabycia nieruchomosci.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:
za — 19 gloséw, przeciw —0 gloséw, wstrzymujgcych sig -0 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/340/22 Rady Miejskiej w sprawie nabycia nieruchomosci zostala
podjeta.

W/w uchwata stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 13)
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Ad pkt 13

Tomasz Cwiek (Naczelnik Wydzialu Mienia i Nadzoru Wilascicielskiego)
Omowil projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosil Komisj¢ o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) '
Powiedziala, ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposéb nastepujacy:
za— 19 gloséw, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych sie -0 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/341/22 Rady Miejskiej w sprawie zbycia nieruchomoéci zostala
podjeta.

W/w uchwata stanowi zatgeznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 14)

Ad pkt 14

Tomasz Cwiek (Naczelnik Wydzialu Mienia i Nadzoru Wiascicielskiego)
Omowit projekt uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisje o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej)

Powiedziata, Zze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaly.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Budzetu i Finansow pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposob nast¢pujacy:
za — 19 glosow, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych sig -0 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/342/22 Rady Miejskiej w sprawie zbycia nieruchomosci zostala
podjeta.

W/w uchwala stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 15)

Ad pkt 15

Tomasz Cwiek (Naczelnik Wydzialu Mienia i Nadzoru Wiascicielskiego)
Oméwit projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisj¢ o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) )
Powiedziala, ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowata

projekt uchwaly.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziala, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
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Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:
za— 17 glosdw, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych sie -0 gloséw.

Uchwala Nr XXXI1/343/22 Rady Miejskiej w sprawie zbycia nieruchomoéci zostala
podjeta.

W/w uchwata stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 16)

Ad pkt 16

Tomasz Cwiek (Naczelnik Wydzialu Mienia i Nadzoru Wiascicielskiego)
Omowit projekt uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczgcy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisjg o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) )
Powiedziala, ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowala

projekt uchwaty.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczgcy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni maja pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pyta#.
Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci.
Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w sposéb nastepujacy:
za — 18 gloséw, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych sie -0 glosow.

Uchwala Nr XXXI1/344/22 Rady Miejskiej w sprawie zbycia nieruchomoéci zostala
podjeta.

Wiw uchwata stanowi zalgeznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zatgeznik do protokotu. (nr 17)
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Ad pkt 17

Tomasz Cwiek (Naczelnik Wydzialu Mienia i Nadzoru Wia$cicielskiego)
Omowit projekt uchwaly w sprawie zamiany nieruchomosci.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poprosit Komisjg¢ o wyrazenie opinii.

Magdalena Zborowska (Radna Rady Miejskiej) )
Powiedziata, ze Komisja Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze Komisja Gospodarki Przestrzennej i Inwetsycji pozytywnie zaopiniowalta

projekt uchwaty.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)
Powiedziata, ze Komisja Budzetu i Finansoéw pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytal czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaly.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zamiany nieruchomosci.

Radni w gltosowaniu jawnym, glosowali w sposob nastepujacy:
za— 19 gloséw, przeciw —0 glosow, wstrzymujacych si¢ -0 gtosow.

Uchwala Nr XXXI11/345/22 Rady Miejskiej w sprawie zamiany nieruchomosci zostala
podjeta.

W/w uchwata stanowi zatgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 18)

Ad pkt 18
Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Omowit projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta

Sochaczew.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Zapytat czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
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Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnoé
Burmistrza Miasta Sochaczew.

Radni w glosowaniu jawnym, glosowali w spos6b nastepujacy:
za— 18 glosow, przeciw —0 gloséw, wstrzymujacych sie -0 gtosow.

Radna Alicja Korkosz oraz Radna Jolanta Kulpa-Szczepaniak oddaly glos ,,za”.

Uchwala Nr XXXT1/346/22 Rady Miejskiej w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnoéé
Burmistrza Miasta Sochaczew zostala podjeta.

W/w uchwata stanowi zalgcznik do protokotu.
Wydruk imiennego glosowania radnych stanowi zalgcznik do protokotu. (nr 1 9)

Ad pkt 19

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Zapytat czy radni majg pytania lub uwagi do przedstawionej informacji o przebiegu wykonania
budzetu Gminy Miasto Sochaczew za I pélrocze 2022 r., informacja o ksztaltowaniu sie
Wieloletniej Prognozy Finansowej, w tym o przebiegu realizacji przedsigwzieé, o ktérych
mowa w art. 226 ust. 3 oraz informacja o przebiegu wykonania planu finansowego
samorzadowych instytucji kultury.

Radni nie zglosili uwag ani pytan.
Ad pkt 20

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Przypomnial, ze ostatnia sesja miala miejsce 20 czerwca. Poinformowal, w jakich
uroczystosciach brat udzial. Odczytat informacje o ztozonych o$wiadczeniach majatkowych do
dnia 31 kwietnia br. ( Informacja stanowi zatgcznik do protokotu)

Radni nie zglosili uwag i pytan do informacji.
Ad pkt 21

Edward Stasiak (Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej)

Powiedziat: ,,chciatem odnies¢ si¢ do wypowiedzi pana Adama Klocha, ktory stat sie przyczyng
wniosku formalnego odno$nie protokétu z sesji nadzwyczajnej. Otéz m.in. zarzut jest, ze pan
Przewodniczacy udzielil glosu pani Staroscie. Cheialbym tutaj powotag sie art. 45 statutu, w
pkt 3 jest wyrazny zapis, ze Przewodniczacy moze udzieli¢ glosu osobom innym po
wyczerpaniu listy moweow. I z tego co widziatem, a bylem na tej sesji pani starosta prosita, jak
gdyby gestym o pozwolenie jej udzielenia glosu w migdzyczasie. I pan Przewodniczacy taki
glos, tego glosu udzielit. Wiecie panstwo nawatl obowigzkéw pani Starosty, no moze i prosba
spowodowata, ze mi¢dzy mowcami ten glos zostat udzielony. Takze pan Przewodniczacy miat
prawo udzieli¢ glosu pani Staro$cinie jako zapis w art. 45, punkt 3. Stagd moze, stad moja
decyzja o glosowaniu przeciw wnioskowi. Tak chcialem tylko w kwestii wyjasnienia. Jesli si¢
myle, jezeli sg jakies watpliwosci, to poprosze pana Mecenasa o sprostowanie, ale art. 45 pkt 3
pozwala panu Przewodniczacemu zabra¢ glos, udzieli¢ glosu innym osobom i udzielil pani
Staroscie, dzigkuje”.
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Robert Blaszezyk (Radny Rady Miejskiej)

Powiedzial: ,,najpierw moze do pana Burmistrza. Powiem szczerze, ze nie jestem zdziwiony
pana wypowiedzia, poniewaz przez 4 lata, kiedy wypowiadamy si¢ na temat spraw finanséw
miasta, wielokrotnie méwil, ze mamy do tego petne prawo i mamy prawo mie¢ do wlasnego
zdania. Nigdy nie odnidst si¢ pan do problemoéw, ktdre poruszamy natomiast pana wypowiedzi
w stosunku do nas zaczynajg si¢ tym, ze obrazamy panig skarbnik albo dzisiaj, ze obrazilem
wszystkich. Pozostawiam oceng tych zachowan pana i tych wypowiedzi ludziom, ktérzy to
stuchajg, bo gdybym miat argumenty, to staratbym si¢ prowadzi¢ taka debat¢ wiasnie na
argumenty. Nie wiem bo ja musz¢ panu powiedzie¢, ze my w bardzo cenimy sobie panig
skarbnik i mimo to, Ze czasami mamy rozbiezne zdania to nie przypominam sobie, zeby przez
4 lata kto$ naskoczyl na panig skarbnik, albo zachowywal si¢ w sposob niegodziwy. Nie
przypominal sobie takiej sytuacji. Powiedzial pan rOwniez ze, mdj szef, ja chcialem panu
powiedzie¢, ze ja nie mam zadnego szefa. Jedyny, ktéry mi przychodzi do glowy, kiedy pan
moéwil o zadtuzenia 31 000 000 zi, bo taki pan ditug odziedziczyl po panu Bogumile Czubackim,
to chcialem panu powiedzie¢ ze pan Bogumit Czubacki, moze pan nie wie, jest czlonkiem
Zarzgdu Powiatu, razem z panstwem dzieli wladze. Natomiast, jezeli pan juz porusza takie
tematy odno$nie zadtuzenia tego miasta, to ja mam takg prosbe do pana, zeby pan powiedziat
jaki dlug odziedziczyt szef, czyli pan Czubacki, bo ja tak to rozumiem po rzadach pana
Szulczyka i jak to niektorzy moéwig ludzi komunistéw. I to by bylo takie bardzo sensowne, bo
warto by bylo si¢ do tego odnies¢. Co do spraw zwigzanych, wlasnie nad tym ubolewam ta
dyskusjg merytoryczna, to cheiatem panu powiedzied, ze dlaczego lubig¢ rozmawiaé z panig
skarbnik i my lubimy generalnie. Ot6z, ja jestem zaskoczony, rozumiem, Ze moze panu to nie
jestnargke. Ja doskonale rozumiem, natomiast, jezeli pan tutaj z tej mownicy myli wolne $rodki
z nadwyzka budzetows, to moze rzeczywiscie mamy jakis problem, jesli chodzi o zrozumienie
tego, co mamy powiedzieé, gdybym byl odrobing zlosliwym to powiedzialbym panu ze ja nie
mam szefa, powtdrze to, natomiast zastanawiam si¢, czy to przypadkiem pan go nie ma. I takich
przyktadéw méglbym podaé wiele, jesli chodzi o zatrudnienie w tym Urzgdzie ludzi z jedyne;j
stusznej partii, chociazby wspomniany MOSiR. Jeszcze jedna uwaga panie Burmistrzu,
skupmy sie¢ na meritum, pan ma inne zdanie, ja mam inne zdanie. Przez 4 lata nikogo tutaj nie
oplulem ani nie obrazilem, natomiast ta dyskusja rozpoczyna si¢ wtedy, kiedy pan nie ma
zadnych argumentow i te populistyczne parnskie wypowiedzi sa nie na miejscu. Z mojego
punktu widzenia i z naszego przyktad taki, ze my nie mozemy normalnie rozmawia¢ i trzeba
wysyla¢ emisariuszy, zeby z pominigciem do zabrania glosu zglaszali wniosek o zamkniecie
dyskusji. Tak byto wielokrotnie tutaj i pewnie wielokrotnie bedzie. Nie wiem czego si¢ panstwo
boicie. I jedna uwaga do pana Przewodniczacego, panie Przewodniczacy, jesteémy $wiezo po
radzie, ktérg zwolalismy, ztozyli$my wniosek o panskie odwolanie, to jest juz w zasadzie poza
nami. Musze panu powiedzieé, ze mys$lalem, ze jaka$ refleksjg nastgpi u pana chociazby do
zwracania si¢ do nas, pan dzisiaj uzyt w stosunku do mojej wypowiedzi, ze to byl sciek. A wigc
ja panu chcialem dzisiaj w sprawach roéznych uzupelié¢ swoja wypowiedz, ktorg
przedstawiatem w imieniu kluboéw na sesji nadzwyczajnej, kiedy mowitem o zatrudnieniu przez
pana Burmistrza Osieckiego pana zony, pana siostry zony, w przedszkolu na Kaczorowskiego.
Ja chcialem to uzupehnié o to, bo nawet nie widziatem ale mieszkancy powiedzieli, ze zostata
druga siostra zony pana, zatrudniona w przedszkolu, na Boryszewie. Jezeli pan okre$la to
mianem S$cieku, to ja pozostawie to mieszkancom do oceny. Myslg, ze daleko tak nie zabrniemy,
jezeli bedzie pan ludzi obrazat i zwracat si¢ do nas po imieniu. Ja panu powiem dzisiaj, ze ja
bym chcial, zeby pan zwracat si¢ do mnie w sposob taki jaki ja zwracam si¢ do pana, panie
Przewodniczacy, bo mimo to ze mam zdanie odno$nie pana jako Przewodniczgcego, ale to jest
zdanie moje prywatne. Nigdy nie pozwole sobie na to, zebym zwracal si¢ do pana jako
Przewodniczacego albo daj mi glos. Zawsze bede si¢ zwracal panie Przewodniczacy. Zwracam
sie do pana rowniez, zeby pan do mnie zwracat si¢ panie Radny. Mysle, ze bgdzie nam bardzo
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mito, mimo to ze sig réznimy i tyle. A do panstwa dajcie kazdemu z nas sie wypowiedzieé. Nie
bojcie sig niczego, chyba ze jak kto§ ma cos na sumieniu, to moze rzeczywiscie sie bedzie bat
i trzeba takie chwyty i triki uzywaé typu zamknigcie dyskusji. Na temat wypowiedzi pani
Starosty nie bedg si¢ wypowiadat, bo tu juz wszystko zostalo powiedziane i tyle. Przykro mi,
ze muszg¢ to mowi¢, bo rozmawialiSmy o budzecie, rozmawialiSmy o dofinansowaniu, jak
panstwo wiecie znacznym i w zasadzie chciatbym ten temat zakoriczyé. Zabieranie nam glosu,
nie pozwalanie nam si¢ wypowiedzie¢. Myslg, ze moj ton jest wlasciwy i tyle w tej sprawie”.

Piotr Osiecki (Burmistrz Miasta)

Powiedzial:,,dziwig sig, ze pan Radny nie widzi zwigzku swoich wypowiedzi z osobami przez
te 4 lata, moéwigc, ze miasto jest w katastrofalnej sytuacji finansowej, chciatbym panstwu
przypomnie¢, jaka jest m.in. rola skarbnika w zakresie finanséw samorzadowych. Bez jego
kontrasygnaty nie moze by¢ podjeta zadna decyzja finansowa, takze niestety zmartwie pana.
Moéwige o katastrofalnej sytuacji finansowej miasta przez 4 lata panstwo, w sposéb
jednoznaczny tez negatywnie oceniacie prace tez pani skarbnik. Natomiast to nie chodzi o to,
jakie ja argumenty przedstawiam, jakie argumenty przedstawia pani Skarbnik, thimaczac
panstwu. Chodzi o to co zycie pokazato i ono jest przerazajace w swojej ocenie dla panstwa
opinii. Zycie prosze panstwa, fakty. 2019 rok jestescie ze swoimi wypowiedziami, jak si¢
skoniczyt. 2020, 2021, 2022 prosze panstwa, to juz nawet nie chodzi o te materiaty, to juz nie
chodzi o te dokumenty. Jestescie w bardzo klopotliwej sytuacji, bo zycie weryfikuje w sposéb
brutalny wasze wypowiedzi i weryfikuje je jednoznacznie negatywnie prosze pafnstwa. I to
panistwo jest problem. Ja rozumiem, Ze jest to w tej chwili sytuacja bez wyjscia dla panistwa, bo
jesli 4 lata prowadzicie takg narracje, to teraz nawet nie wzniesliscie sie ponad ta narracje i nie
udzielilicie poparcia dotacji prawie 27 milionowej. Ale komu ze$cie na zio$é zrobili.
Burmistrzowi 1 jego wspdtpracownikom chcieliscie na zto$¢ zrobi¢, panu ministrowi, rzadowi,
no nie wiem komu. Czy panstwo sobie zdajecie sprawe, ze jesli by wasz glos zadecydowal, to
wyszli byscie, w ogole samorzad by wszedt do historii samorzadnoscei, bo by cata Polska sig
dowiedziala, ze radni w Sochaczewie nie chcg 27 milionowej dotacji. I wiecie co, panstwo
powiem wam, te 33 ulice, ktére sg do zrealizowania w ramach tej dotacji, strefa aktywnosci,
ktora jest do zrealizowania w sprawie, w ramach tej dotacji, to jest wasze nie. Czyli wy méwicie
mieszkancom tych 33 ulic, tym ktorzy beda korzystaé ze strefy aktywnosci, wy mowicie nie
popieramy. To jest powiem panstwu, to jest niesamowita odwaga z pafistwa strony, to jest
niesamowita. Chyba, ze liczycie na to, ze spoleczenstwo o tym zapomni, ale ta sesja sesja, to
jest sesja historyczna, bo historyczna byta dotacja tutaj na tym biurku i panstwo sposéb tez
historyczny niestety dla siebie, powiedzieliscie nie popieramy tego. Pamieé ludzka nie jest az
tak krotka, prosze panstwa. Za chwile bedzie otwarcie hali sportowej przy szkole podstawowej
nr 2. Jestem przekonany, Ze na tej uroczystosci pojawig sie tez panistwo Radni, ktérzy glosowali
przeciwko tej inwestycji, jej nie popierajgc. Ona zostata zrealizowana i wszystkie inwestycje
przez te 4 lata wszystkie zadania ktére nakredlilismy, to nie byl populizm, one sie
zmaterializowaty. Naprawdg wspotczuje panstwu. Bylo pytanie szczegdlowe niejako, jaka
kwotg dlugu odziedziczyli burmistrzowie m.in. pana szef ugrupowania bezpartyjni
samorzagdowcy, pan obecny radny powiatowy. Stan zadtuzenia na na dzien objecia funkcji byl
16 062 000, co stanowilo 32,5% dochodéw miasta. Natomiast ja odziedziczylem stan
zadtuzenia 34 000 86 859 z1, co juz byto ponad 40% zadhuzenia, jesli chodzi o dochody. W tej
chwili prosz¢ pafistwa poziom zadtuzenia, czyli wzrosto zadhuzenie przez te 8 lat, jak m.in.
bardzo wazng funkcjg, prosze¢ mi wierzyé, bardzo wazng funkcje w tym samorzadzie pelnit
obecny radny powiatowy i obecny pana szef zadluzenie wzrosto prosze panistwa, jak nigdy w
historii o ponad 18 000 000 zt”.
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Andrzej Kusmirek (Radny Rady Miejskiej)

Powiedziatl: ,,chciatbym si¢ odnie$¢ do sytuacji, ktora miata miejsce podezas dyskusji nad WPF
i nad uchwalg wprowadzajacg zmiany w uchwale budzetowej. Mianowicie wniosek o
zamkniecie dyskusji zlozony przez Wiceprzewodniczacego jest to charakterystyczna postawa
dla radnych PiS-u, dla radnych Sochaczewskiego Forum Samorzadowego. Zwrdcg uwage na
to, ze zwykle ma to miejsce, kiedy dyskusja dotyka wrazliwych dla mieszkancow tematow i
projektéw. Projektow uchwal, takich jak wilasnie wieloletnia prognoza finansowa czy zmiany
w uchwale budzetowej. W tych uchwalach zawarte sg istotne dla funkcjonowania miasta i dla
mieszkancow tematy, takie jak wlasnie inwestycje i dotacje m.in. Tradycyjnie mozna
powiedzie¢ dyskusja zostaje przerwana w momencie, kiedy nieprawdziwe lub krytyczne stowa
padaja z mdéwnicy w kierunku Radnych Bezpartyjnych Samorzadowcéw i Koalicji dla
Sochaczewa. Zwrdce uwage, ze tym samym uniemozliwia si¢ tym radnym natychmiastows i
szybka reakcj¢ i zajecia stanowiska wobec wyrazanych kalumnii. I to samo miato miejsce
réwniez dzisiaj. Pan Burmistrz Osiecki w swojej wypowiedzi powiedzial wtedy i powtdrzyl to
réwniez teraz o niepopieraniu inwestycji przez tych radnych, przez tych radnych opozycyjnych.
Badz tez o ich niewielkim udziale w ich realizacji. To niestety nie pierwsza taka wypowiedz i
gloszona nieprawda. Powtarzana jest réwniez przez biuletyn samorzadowy przez ziemig
sochaczewskg. Ja moze zacytuje fragmenty z naszych wypowiedzi podczas tzw. sesji
budzetowych w dniach 20 grudzien 2019 i 18 grudzien 2020. W roku 2019 to bedg fragmenty
dotyczace poparcia dla inwestycji. Radny Adam Kloch w 2019 roku wyrazal to stanowisko. W
trakcie wypowiedzi pada zdanie - jednoczesnie podkreslamy, ze popieramy realizacje
inwestycji z budzetu SBO, popieramy budowe sali gimnastycznej przy szkole podstawowej nr
2, popieramy budowe mostu na rzece Bzurze, budowe amfiteatru, remont ulicy 15 sierpnia,
dokonczenie przebudowy stadionu oraz projekt sochaczewski Eko-Bus. Panie Burmistrzu,
proéciej si¢ nie da wyrazi¢ poparcia.

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)
Powiedzial, ze jest za zburzeniem muru chifiskiego i co z tego. Stwierdzil, ze Radni kompletnie
nie rozumieja roli swojej w tym gremium, kompletnie.Stwierdzil, ze si¢ kompromituja.

Andrzej Kusmirek (Radny Rady Miejskiej)

Poprosil by nie przerywaé¢ mu wypowiedzi, bo to jest wyraz braku kultury. Powiedzial:
»wypowiedzZ z 2020 roku, ja wyrazilem to stanowisko, beda konczone réwniez inwestycje juz
rozpoczgte. Zagospodarowanie terendw nad Bzurg etap drugi, przebudowa ulicy 15 Sierpnia
etap drugi, budowa zbiornikéw retencyjnych na wody opadowe. I na koniec, jezeli wyrazamy
nasze stanowisko w glosowaniu, jak wowcezas zaglosowaliSmy. Po dokladnym
przeanalizowaniu i rozwazeniu argumentow za i przeciw radni naszych klubéw rowniez
pozytywnie zaopiniujg projekty uchwat budzetu i wieloletniej prognozy finansowej. Jeszcze
raz powtorze, prosciej si¢ nie da. Prosze¢ Pana Burmistrza, ale rowniez kieruje prosbe do
redaktora naczelnego ziemi sochaczewskiej, zeby nie powtarza¢ tych bzdur o nie popieraniu
przez nas inwestycji, bo to sg bzdury. Jesli sprawa ta, sprawia tu panstwu jakas trudnos¢, zeby
zapamietaé te rzecz, to ja moge to panstwu wydrukowac. Liczg na to, ze ten prosty przekaz
zostanie tym razem zrozumiany i zapamigtany, dzigkujg”.

Adam Kloch (Radny Rady Miejskiej)

Powiedzial: ,,chciatbym tutaj kilka tematéw poruszyé. Pierwsza moze takie sprostowanie, panie
Burmistrzu, szefem Mazowieckiej] Wspdlnoty Samorzadowej Powiatu Sochaczewskiego
jestem ponad 2 lata ja, nie pan Zelichowski, nie jest on szefem naszym. To jest pierwsza sprawa,
druga sprawa 15 Sierpnia wprawdzie zrobiona jest bardzo ladnie, owszem nie, ale zglosili si¢
do mnie mieszkancy ulicy Litewskiej ze Zle zrobiony jest odplyw. Odplyw jest zrobiony za
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ulicg i wszystkie wody opadowe, ktdre ptyng tamtedy, wplywaja na ulice i zalewaja posesje.
Bylem, widzialem rzeczywiscie tak jest, trzeba bytoby cos z tym zrobi¢, bo naprawde nie wiem,
prawdopodobnie projekt zostat Zle zrobiony, jesli tak zostalo wykonane. To jeszcze takie
pytanie, bo nasungto mi si¢ jak pan tutaj wspominat o PEC-u, czy co$ wiadomo dalej z
polaczeniem PEC-u i Geotermii. Bo jak dotad nie ma zadnych informacji na ten temat. Panie
Przewodniczacy na dwudziestej dziewigtej sesji zarzucit mi pan, ze nie zadatem pytania, tylko
rzucam oskarzenia. Tak jak panu powiedzialem, ze odstucham nasza rozmowe, co tez
uczynitem i okazalo sig, ze znowu po nie miat racji. Ma pan problem ze zrozumieniem, o czym
si¢ mowi. Probowat pan mi wméwié cos, czego nie powiedzialem. Rozumienie ze shuchu jest
umiejgtnoseig, ktérg Ewiczy sig w szkole podstawowej. Przypomne panu pytanie brzmiato tak:
czy Pan Burmistrz jest w stanie wytlumaczy¢, dlaczego pan Wierzbicki nie dokoriczyt tego i ta
spotka nie zostata zlikwidowana. To bylo pytanie. Cheiatbym tu przypomnieé, ze chodzito tu o
spotkg Socko. Czy nie jest to pytanie? Raczej retoryczne, bo pewnie i tak pan nie odpowie.
Panie Przewodniczacy, prosz¢ na przyszio$é si¢ nie o$mieszaé i nie zwracaé mi uwagi w
momencie, kiedy moja wypowiedz jest stuszna. Szczegélnie nie wmawia¢ mi rzeczy, ktérych
nie powiedzialem. I cheialbym jeszcze jedna rzecz, zobowigzaé pana Burmistrza, zeby
mikrofony jednak powrdcity na stoty, dlatego ze zapisy w protokolach sa naprawde chwilami
nieczytelne albo ich nie ma, dlatego Ze nie wiadomo co, kto powiedziat w momencie, kiedy byt
jaki$ dialog migdzy poszczegélnymi méwcami. To wszystko, dziekuje”.

Selena Majcher (Radna Rady Miejskiej)

Powiedziata: ,.ja na poczatku swojego wystgpienia pragne podzigkowaé kolezankom i kolegom
Radnym, ktorzy podczas ostatniej sesji 20 czerwca, poparli wieloletniego Przewodniczacego
juz Rady Sylwestra Kaczmarka, glosujac przeciw jego odwolaniu. Ja niestety nie mogtam by¢
wtedy obecna na sesji osobiscie, ale z racji dhugiej juz wspétpracy z panem Przewodniczacym
Sylwestrem Kaczmarkiem musze¢ w tej sprawie zabraé glos. 1 na wstepie podkre§lam, ze
wniosek, ktory zostal ziozony przez panstwa Radnych z klubéw pochodzenia Platformy
Obywatelskiej, obecnie Koalicji dla Sochaczewa oraz Bezpartyjnych Samorzadowcow
13 czerwca, jednoznacznie pokazuje, ze uprawiacie panstwo polityke i juz rozpoczeliscie SWojg
brudng i nie merytoryczng kampani¢ wyborczg. Ta polityka, ktéra miatam nieprzyjemnosé
odstuchiwac, ogladac zdalnie, nie jest nastawiona ani na rozwdj naszego miasta, a jedynie ma
na celu skiécenie i tworzenie podziatéw, a my za tymi podzialami nie jeste$my. I mysle, ze czas
to wyraznie i glosno powiedzie¢. Nie cheecie panstwo, zeby nasze miasto si¢ rozwijato, bo w
znakomitej wigkszosci, kiedy podejmujemy zmiany w WPF czy uchwale budzetowej, to
jestescie albo przeciw albo wspélnie wstrzymujecie si¢ od glosu. No s3 oczywiscie od
diuzszego czasu jeszcze oswiadczenia, ze niby inwestycje to tak ale finanse to nam sie nie
podobajg. No to cheecie panstwo tych inwestycji czy ich nie cheecie. Pan Burmistrz podczas
tamtej sesji, tej sesji nadzwyczajnej stusznie zauwazyl, ze jest to wiadomo na pewno, iz to glosy
12 radnych klubu Prawa i Sprawiedliwoéci oraz Sochaczewskiego Forum Samorzadowego
pozwolily wprowadzi¢ do budzetu miasta blisko 60 000 000 dotacji zewnetrznych, co
pozwolito zrealizowa¢ inwestycje za ponad i wzbogaci¢ majatek miasta za ponad 90 000 000 i
tego panstwo nie mozecie ani przemilczaé, ani wymazac, bo to si¢ nie da. Pan Przewodniczacy
od kilku juz lat zachgca panstwa do dzialania na rzecz mieszkafcéw, a kompromitujacym
panstwa dziataniem jest fakt, ze w calej tej swojej ukltadance nie patrzycie na to, czego chea i
czego potrzebujg mieszkaficy Sochaczewa. A coraz bardziej przynajmniej, ja mam takie
wrazenie, bo mam do tego prawo, pozwalacie by gore braly osobiste antypatie do nas, o czym
Swiadczg chociazby wycieczki personalne do poszczegélnych oséb, nawet te dzisiaj.
Niejednokrotnie przeciez na tej sali padaly oszczerstwa pod adresem przewodniczacego
Kaczmarka, nie wspominajac juz o sytuacji, kiedy podczas sesji réwniez dzisiaj jeden z radnych
weiggal do swoich politycznych wywodéw rodzing przewodniczacego. Radny Robert
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Btaszczyk na sesji nadzwyczajnej powiedzial: do pewnego poziomu nie mozna si¢ zniza¢. I tak
Panie Radny, dlatego tego zachowania nie skomentuje. Pan Robert Blaszczyk podczas sesji
nadzwyczajnej wielokrotnie odnosit si¢ do szacunku, on w ogole w tej kadencji wielokrotnie
odnosit sie do szacunku, chociazby nawet w pazdzierniku 19 roku, kiedy powiedziat: caly czas
uwazam, ze nasza rada to cialo, ktére wymaga pewnej powagi, caly czas powtarzam, zeby$my
sie nie obrazali i Zeby$my si¢ szanowali. Tak picknie méwil o tym, ze mozemy si¢ r6znié ale
musimy si¢ szanowaé, nie ironizowac i nie postugiwac si¢ z sarkazmem. Ja si¢ z tym Panie
Radny zgadzam, ale pan chyba zapomniat, Zze w internecie mozemy znalez¢ wywiady, gdzie w
sposoOb skandaliczny wypowiadat si¢ m.in. 0 Ministrze Macieju Maleckim, wy$Smiewajac jego
niespotykang, dlugoletnig aktywno$¢ w prace na rzecz rozwoju, nie tylko ziemi miasta
Sochaczew ale calej ziemi sochaczewskiej, ale do tego jeszcze odnios¢ si¢ pdzniej. I tak juz
powiem zartobliwie, Ze ja rozumiem, Ze te okrzyki Jarostaw przed spotkaniem 8 czerwca byly
dla panstwa irytujace. Wszakze nie mogliscie sami ¢wiczy¢ Donald po swego czasu uciekt wam
do Brukseli. Nasze miasto, ciesze sie, ze si¢ pani zgadza, nasze miasto w czerwcu odwiedzit
prezes ugrupowania, ktore dostrzega potencjal rozwoju tej ziemi miasta Sochaczew i
przekazuje rekordowe fundusze na poprawe jakosci Zycia naszych mieszkancow i wlasnie na
tym spotkaniu przyszto, na to spotkanie przyszto wielu mieszkancodw, ktoérzy cheieli postuchaé
i mieli do tego prawo, a panstwo jako radni ponad wszystko powinniscie ceni¢ demokracje i
wolno$¢ pogladéw. Nie rozumiem, zatem, jak si¢ ma do tego fakt, ze wsrdéd wnioskodawcow
tego wniosku z czerwca, kompromitujgcego wniosku byli radni, ktérzy przed hotelem Chopin
stali z banerami prébujgc zaklocié¢ przebieg spotkania. Ich zdjecia mozna latwo znalezé w
internecie, ja rowniez je posiadam. Ja szanuj¢ panstwa decyzjg, ze konsekwentnie méwicie nie
dla Sochaczewa. Dziwig sie natomiast, dlaczego przeszkadza panstwu, ze my konsekwentnie
mowimy tak dla Sochaczew. Ogromne $rodki rzagdowe trafiajg do powiatu, trafiaja rowniez do
miasta Sochaczew. Dlaczego nie potraficie panstwo cieszy¢ si¢ z faktu, ze dzigki wzorowej
wspolpracy samorzadu miejskiego z samorzadem powiatowym, samorzadem wojewo6dzkim, z
postem Maciejem Mateckim mozemy realizowa¢ inwestycje, o ktdrych wezesniej moglismy
tylko pomarzy¢. Inwestycje, na ktore czekato si¢ od wielu lat. Mnie to zawsze rozbawia, jak
panstwo radni wysmiewacie te dofinansowania, ironicznie nazywajac je kartonikami. Przeciez
tak samo jak radni prawa i sprawiedliwosci oraz sochaczewskiego forum Samorzadowego
otrzymujecie na swoje skrzynki mailowe projekty uchwat, chociazby i te pieniadze tam sg. Czy
nie wstyd wam, ze z pobudek politycznych wprowadzacie mieszkancéw w bigd. Zaden rzad
nie wspieral tak mocno Sochaczewa jak rzad prawa i sprawiedliwodci. Ja wiem, ze panstwo
alergicznie reagujecie na takie na takie oto czeki ale wlasnie takie czeki, a panstwa reakcja
$wiadczy o braku kultury, a takie czeki pozniej przejawiajg si¢ wartosci i inwestycjach na
terenie miasta i ja jestem dumna, ze takie promesy na te ziemie trafiaja. A teraz przejdzmy do
konkretow. Projekt Sochaczew od nowa, przebudowa stadionu miejskiego, projekt
sochaczewski Eko-bus, zagospodarowanie terenéw nad Bzurg, przebudowa 15 Sierpnia,
rozwdj systeméw zagospodarowania wodami opadowymi, przebudowy ulic razem z powiatem
Trojanowska, Sienkiewicza, Ksi¢cia Janusza, budowa sali gimnastycznej przy szkole
podstawowej nr 2, kilkadziesigt ulic, budowa boiska przy szkole podstawowej nr 3 i 4 i tak
jeszcze moglabym wymienia¢. To wlasnie efekt wspolpracy radnych PiS 1 forum
samorzadowego z burmistrzem, samorzadem powiatowym i z poslem Maciejem Mateckim. To
moze teraz przejdzmy do panstwa sukcesow, podzialy, jatrzenie, wy$miewanie, drwienie. Albo
moze inaczej, bo pan Burmistrz panstwu powiedzial te wasze sukcesy na ostatniej
nadzwyczajnej sesji. Ja mysle, ze nalezy pafistwu je przypominaé, czyli rzekomo
niekonstytucyjny statut zaskarzony przez panstwa do sadu, odrzucony, doniesienie do
prokuratury i do CBA na ministra, ktéry podpisal umowe na dofinansowanie do budowy
stadionu przy Warszawskiej, umorzone. A tak na marginesie, to wspomneg, ze nowe trybuny na
Orkanie zawsze cieszg si¢ i sg zapelnione, kiedy nasi chtopcy walczg na boisku. Ja zapraszam,
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zebyscie zobaczyli jak ta znienawidzona inwestycja pigknie, tworzy piekny wizerunek naszego
miasta, bo mecze sg rOwniez transmitowane. Probowaliscie panstwo blokowaé ta inwestycje
nie udato si¢. Wprowadzacie ciggle mieszkancow w blad, méwiac o gigantycznym zadhuzeniu
i kosztach jego obshugi, a wystarczytoby chwile sprawdzi¢ i sami byscie sie panstwo okazali,
ze te koszty ponoszone na obstuge dlugu sa nieistotne w skali calego budzetu. Konsekwentnie
nie, méwicie dla uchwat popierajgcych nowe udogodnienia dla mieszkanicéw, bo juz szczytem
hipokryzji jest chwalenie sig, ze glosowaliScie pafistwo za darmowymi przejazdami, ale
jednoczes$nie zabrakio odwagi do poparcia tego pomystu, finansowego poparcia. I powtorze na
koniec raz jeszcze przestaficie panstwo uprawiaé w samorzadzie niskich lotéw polityke. Ja
zachgcam do polubienia naszego miasta, bo czas najwyzszy dziekuje”.

Ad. pkt 22

Sylwester Kaczmarek (Przewodniczacy Rady Miejskiej)

Dzisiejsza sesja po raz kolejny udowodnita nam tutaj wszystkim jak tu siedzimy, jak sie koficzy
dyskusja z troglodytami i zwracajac si¢ do Adama Klocha powiedziat: ,,nie powiedziatem
globtroter”. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad XXXII sesji zamknat sesje Rady
Migjskiej w Sochaczewie.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej

/-/ Sylwester Kaczmarek
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